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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Landstinget i S6rmland (Landstinget) genomftr en upphandling avseende
totalentreprenad for utbyte av brandlarmsanliggning vid Ekenbergs Vard-
central i Nyképing, dnr DU-UPP17-0013. Upphandlingen genomfors som
forenklat forfarande enligt LOU. Vid anbudstidens utgang hade sju anbud
ldmnats i upphandlingen fran bl.a. PMC Sikerhet AB (OMC}) och Stanley
Security Sverige AB (Stanley). Den 27 april 2017 meddelade Landstinget
ett tilldelningsbeslut enligt vilket PMC tilldelades kontraktet. Den 4 maj
2017 upphivde Landstinget detta beslut och meddelade ett nytt tilldelnings-
beslut enligt vilket Stanley tilldelades kontraktet. Av bilagan Sammanstdll-
ning, kvalificering och kontroll av obligatoriska krav till beslutet framgér att
savil PMC:s anbud som fyra andra anbudgivares anbud férkastades dé
dessa inte bedémdes uppfylla stillt krav gillande ifyllt svarsformulir d&

tillkommande KFU under anbudstiden inte hade angetts.

PMC anséker om §verprévning av upphandlingen och yrkar att forvalt-
ningsritten ska forordna om rittelse med innebdrden att anbudsutviérdering-

en gbrs om med beaktande av anbudet frdn PMC.

Landstinget begir att ans6kan om Sverprévning avslds.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS HAR ANFORT

PMC

Av entreprenadforeskrifterna i AF-delen framgér att Landstinget upphandlar
en totalentreprenad och att ABT 06 ska utgdra avtalsinnehall. Det innebir
att savil projektering som utférande ingar i leverantdrens atagande. Utmir-

kande for en totalentreprenad #r att bestéllaren genom funktionskrav beskri-

ver en anldggnings anvindbarhet och egenskaper. Det ankommer dérefter pa
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entreprendren att projektera anliggningen pa ett sadant sétt, att funktions-
kravet (anviindbarhet och egenskaper) uppnés. Av punkten AFB.22 i AF-
delen framgér ocksé att en rambeskrivning daterad den 18 november 2016
ingér i forfragningsunderlaget. Rambeskrivningen 4r en teknisk beskrivning
av det el- och telesystem som ska projekteras och utftras. Denna handling
kommer efter kontraktstecknandet att utgtra kontraktshandling mellan av-
talsparterna och séledes vara styrande for vad som ingér i entreprentrens
atagande. I anbudsstadiet dr handlingen styrande for leverantdrernas an-

budskalkyler.

I den tekniska beskrivningen har Landstinget formulerat funktionskrav for
el- och telesystemanlidggningen genom att hinvisa till SBF Rekommendat-
ioner utrymningslarm 2015 (§FB Rekommendationer), som #r en standard.
Det framgar ocksa att Landstinget har beskrivit omfattningen av entreprena-
den enligt f5ljande: “Entreprenaden omfattar installation av ett helt nytt och
heltickande brand- och utrymningslarm inom hela fastigheten. Samtliga
utrymmen som ex. krypgrund och vind ska detekteras om s krivs enligt
SBF 110:7, /.../. Leverantorerna har saledes haft att utgd ifran ett el- och

telesystem som uppfyller de krav som foljer av SBF Rekommendationer.

Av SBF Rekommendationer féljer, savitt nu ér ifraga, bestimmelser om
krav nir det géller tickningsomrade, placering av akustiskt larm samt ljud-
niva (punkterna 2.1, 4.4, 4.4.1 och 4.4.5). Genom hénvisningen tili rekom-
mendationerna i forfragningsunderlaget har Landstinget uppstallt funktions-
krav avseende tickningsomride. Det framgér av punkten 2.1 att larmet ska
dimensioneras (projekteras) pa ett sddant siitt, att man kan uppfatta utrym-
ningssignal och utrymningsmeddelande oavsett var i tdckningsomradet man
befinner sig. Det framgar ocksa att undantag ska anges i utférandespecifi-
kationen. Négra undantag finns inte i upphandlingen. Hur métningar utfors
anges i punkterna 3.4.4 och 4.3.6. Ljudnivd och ljudstyrka framgér av punk-

ten 4.4.5. Larmet ska projekteras pa ett sddant sitt att nddvindig ljudniva
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uppnds och den ska inte understiga 65 dB (A). Av punkten 4.4.1 framgér att
larmdon ska placeras pa ett sddant sitt att nddvandig ljudniva uppnas inom
tickningsomridet och med hiinsyn tagen till eventuella stdngda dorrar. Det
finns vidare en beskrivning som anger att om larmdon placeras i anldggning
med dérrar “/.../ s& maste man noggrant studera vilken reducering av ljudni-

vén som erhalls pa grund av viiggar och stiingda dorrar i det aktuella fallet”.

Landstinget har #ven tillhandahdllit en specifikation “Underlag for projekte-
ring” i vilken hinvisas till ovan berdrda avsnitt i SBF Rekommendationer. |
denna handling finns dven en hdnvisning till bestimmelserna om fardigstal-

landekontroll, besiktning och godkénnande.

Under anbudstiden har Landstinget gatt ut med ett s.k. KFU I - Fragor och
svar (KFU 1). KFU 1 &r en besvarad frdga. Landstingets svar - eller snarare
bekriftelse av att anbudsgivaren har ldst forfragningsunderlaget pé ett kor-
rekt sitt - tillfor inte ndgonting nytt till upphandlingsdokumenten. Svaret
innebir inte ndgot tilligg eller ndgon forindring i firhallande till uppstillda
funktionskrav. Det fSljer av SBF Rekommendationer att nédvindiga ljud-
krav ska uppnas inom hela tickningsomradet och dimensioneras med hén-
syn tagen till stiingda dérrar och ddrmed sammanhingande ljudreducering.
Av i forfragningsunderlaget stéillda krav foljer séledes att 65 dB (A) ska
uppnas med stingda dérrar. Om en anlédggning skulle projekteras pa nigot
annat sitt skulle den vara felaktig eftersom stiillda funktionskrav i sa fall

inte uppnas.

Den friaga som stiills i KFU 1, och dér friagestéllaren redovisar sin tolkning
av utrymmen som ska inga i "vistas mer &n tillfélligt”, besvaras av Lands-
tinget genom att Landstinget hiinvisar till forfrigningsunderlaget vilket ar
korrekt och dirtill knappast #r en tolkningsfraga att reda ut. Entreprenaden
omfattar projektering och utférande av brandlarmanliggning fér en vérdcen-

tral. Ndgot forenklat talat dr tickningsomrédet de delar i fastigheten dér per-
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soner ska kunna héra brandlarmet ordentligt och ddrmed kunna utrymma.
Det torde for envar vara uppenbart att kontor, vilorum, omkl4dningsrum och
undersdkningsrum dr utrymmen “inom fastigheten” och inom vardcentralen;
dér personer vistas mer &n tillfélligt. Det dr sdledes uppenbart att det &r ut-

rymmen som omfattas av kravet pa 65 dB (A).

PMC har fyllt i svarsformuldret i enlighet med anvisningarna i punkten
AFB.31. Det &r ostridigt att PMC inte har angivit nagot sérskilt under punk-
ten 3.2 i det fortryckta formulédret. Det dr didremot inte ostridigt att egen
anteckning i tabellen utgjort ett obligatoriskt krav i upphandlingen, utéver
den redan ifyllda texten “KFU (kompletterinar/fértydliganden)”. Tabellen 4r
inte heller sérskilt omnimnd i punkt 1.2 1 svarsformuléret dér det bl.a. anges
att “Ska-krav besvaras med ett kryss i Ja-rutan eller Nej-rutan”. Nagra rutor

férkommer inte i punkten 3.2.

Det viktiga i det hiir ssmmanhanget &r hur Landstinget initialt ldste och upp-
fattade sitt forfragningsunderlag. Landstinget har vid sin forsta prévning
uppenbarligen_-i;tf-:_;ngéft_é.tt det ocksa krivs en e-g“er-i_fe;t i tabellen i punkt
3.2 i svarsformulédret utéver den fortryckta eftersom PMC tilldelades kon-
traktet. Under alla forhallanden fyller en ifylinad inte ndgon funktion ef-
tersom anbudsgivarna dnda (genom formuleringarna i ¢vrigt och genom

dvriga uppgifter i anbudet) offererar det tagande som efterfrégas.

Det kan i det sammanhanget ocksa tilliggas att vid ett avtalstrédffande mel-
lan parterna skulle PMC ha haft att utféra kontraktsatagandet enligt forfrag-
ningsunderlaget i vilket KIFU 1 ingér, Detta framgér ocksa av definitionen
av forfragningsunderlag i ABT 06. Forfragningsunderlag dr “det underlag
som bestillaren tillhandahéaller for utarbetande av anbud”. T en ABT-
entreprenad ingdr KFU i forfragningsunderlaget eftersom det &r ett underlag

som bestillaren tillhandahdller fér utarbetande av anbud.
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Den skrivning i punkten 1.1 i svarsformuléret som Landstinget hinvisar till
#r en upprepning av vad som anges i forfragningsunderlagets punkt AFB.31.
Skrivningen har emellertid inte riktigt den innebérd som Landstinget redo-
visar. Det #r helt korrekt att det stér att svarsformuléret &r en integrerad del
av forfrigningsunderlaget. Det innebir att svarsformuliret ska ldsas till-
sammans med Gvriga handlingar och att samtliga handlingar som ingar i
forfrAgningsunderlaget kompletterar varandra. Dédremot stér det inte att
svarsformuliret har foretride. Det star att svarsformuldret har foretrdde vid
motstridiga uppgifter. Det finns emellertid inte ndgra motstridiga uppgifter i

PMC:s anbud.

Det strider mot LOU att férkasta ett anbud som innebir att en anbudsgivare
har offererat en anldggning helt i enlighet med i forfragningsunderlaget upp-
stidllda funktionskrav. Under alla férhallanden strider det mot proportional-
itetsprincipen att forkasta ett anbud genom vilket en anbudsgivare offererar
en anldggning helt 1 enlighet med forfragningsunderlaget p& grund av att
anbudsgivaren inte riknat upp en handling som saknar relevans for anbudet,

det kommande avtalet och entreprenaden.

Landstingets brott mot LOU har orsakat PMC skada eftersom PMC vid ett
korrekt genomfort forfarande skulle ha tilldelats kontraktet och ddrmed

sammanhéngande intikter. Det foreligger ddrmed grund fér ingripande.

Landstinget

Landstinget har med hénvisning till likabehandlingsprincipen inte mgjlighet
att beakta PMC:s anbud da det inte uppfyller samtliga angivna krav. Det dr
inte mgjligt att bortse fran den brist som finns i bolagets anbud. Prévningen
av PMC:s anbud har handlagts i enlighet med vad som framgar i forfrag-
ningsunderlag och LOU. Samtliga anbudsgivare som haft denna brist har

forkastats i upphandlingen. Mot bakgrund av detta saknas sk#l att vidta &t-
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gérder enligt LOU.

Det synes ostridigt att PMC inte ifyllt begérd uppgift angédende KFU [ i
svarsformuléret. Kravet &r tydligt och angivet i forfrigningsunderlaget. Av
punkt 1.1 i svarsformuléret framgar att det r viktigt att fylla i begérda upp-
gifter och att svarsformuliiret har fSretriide framfor 6vriga dokument i anbu-

det.

Utrymmet for att godkénna ett anbud trots en formell brist dr mycket litet.
Samtliga anbudsgivare som inte ifyllt i begiirda uppgifter i den aktuella

upphandlingen har enligt likabehandlingsprincipen séledes forkastats.

Vad giller kravet kopplat till proportionalitetsprincipen ir syftet med kravet
att fi anbuden likvirdiga och jamforbara. For att undvika missforstand kring
huruvida kompletteringar och fortydliganden har beaktats ska anbudsgiva-
ren ange att den tagit del av KFU. Kravet har erfarenhetsmissigt visat sig
vara nddvéndigt for att undvika onddiga tvister och till och med avbrytan-

den av upphandlingar. Kravet ér inte heller svart att forsta eller uppfylla.

Vad giller KFU 1 vill PMC fa det att framst& som att Landstinget gjort ett
onddigt fortydligande 1 och med besvarandet av fragan och utskicket till
samtliga anbudsgivare. Landstinget har bedémt att fragan ir nddvindig att
svara pa. Fragan giller inte enbart 65 dB utan bertr en tolkningsaspekt kring
om samtliga utrymmen dér mojligen inte personer normalt vistas, sisom
t.ex. vilrum, omfattas. Bolaget har i sin anstkan hanvisat till just SBF Re-
kommendationer dér det under punkt 2.1 anges att det kan foreligga undan-
tag fOr vissa utrymmen, Det &r viktigt att sddana tolkningsutrymen besvaras
och fortydligas. Vidare fortydligar Landstinget i KFU 1 att métning av [jud-
nivan verifieras genom mitprotokoll d& det vid besiktningar och vid senare
kontroller ibland blir osékerhet kring om kravet dr uppfyllt eller ej. Det dr

sdledes en beriittigad fraga som Landstinget valt att fortydliga.



FORVALTNINGSRATTEN DOM 3613-17
I LINKOPING

SKALEN FOR AVGORANDET

Tilliimpliga bestimmelser

LOU upphérde att gélla och ersattes den | januari 2017 av lagen om offent-
lig upphandling (2016:1145). Den upphivda lagen tillampas dock alltjimt
for sddana upphandlingar som har pabdrjats fbre ikraftiridandet. Av utred-

ningen framgaér att upphandlingen startade under féregiende ar.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantérer
pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphand-
fingar pa ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om mse-

sidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 6 § forsta stycket LOU framgér att om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundldggande principernai 1 kap. 9 § eller na-
gon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantsren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen

ska gtras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Férfragningsunderlag

I punkten 3.2 Anbudspriser i svarstormulédret anges foljande.

Entreprencren erbjuder sig att i full dverensstimmelse med dversdint och i
Administrativa foreskrifter under AFB.22 angivet forfragningsunderlag
samt eventuellt till forfragningsunderlaget under anbudstiden nedanstiende
tillkommande KFU (kompletteringar/fortydliganden):

Fyil i nedanstiende tabell
KU (kompletteringar/fortydiiganden)
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utfora rubricerat entreprenadsarbete, till ett fast pris [...].

Av KFU I- Fragor och svar, som Landstinget meddelat den 27 februari
2017 framgér féljande.

Nr | Friga Svar

1 | Enligt Er forfragan ska utrymnings- Det ska vara 65 dB med
larm med ljudniva 65 dB (4) omfatta stangd déry som gdller enligt
alla utrymmen diir personer vistas mer | forfrdgningsunderlaget.

dan tillfilligt, Ljudnivaerna verifieras med
Vi tolkar det som att detta forutom mdtprotokoll.

korridorer och gemensamma utirym-

men avser

kontor, expedition, vilrum, omkldid-
ningsrum och undersokningsrum, vid
mditning med stingd dorr.

Ar denna tolkning riitt?

Forvaltningsriittens bedémning

Frdgan i malet &r om Landstinget haft fog for att férkasta PMC:s anbud med
motiveringen att det inte uppfyller stillt obligatoriskt krav att i svarsformu-

ldret ange tillkommande KFU under anbudstiden.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det av ordalydelsen av punk-
ten 3.2 i svarsformuléret med tillrdcklig tydlighet framgér att anbudsgivaren
i tabellen ska ange ("Fyll i nedansiciende tabell”) eventuella under anbudsti-
den tillkommande KFU (kompletteringar/fortydliganden). Enligt forvalt-
ningsratten medfor den fOriryckta texten “KFU (kompleite-
rinar/fortydliganden)” inte att det foreligger ndgon oklarhet om huruvida

detta krav kvarstar.

Det ér i malet ostridigt att PMC:s anbud inte innehgll nigon av PMC ifylld
uppgift om KFU 1 i tabellen under punkten 3.2 i svarsformuléret. Frigan ér

om denna brist utgdr skl att forkasta anbudet.
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En upphandlande myndighet &r fri att bestimma hur forfragningsunderlaget
i en upphandling ska utformas samt kriterierna for tilldelning av kontrakt s
linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas. Hogsta Forvaltningsdom-
stolen har i réttsfallet HFD 2016 ref. 37 klargjort att de obligatoriska krav
som anges i ett forfragningsunderlag ska i princip vara uppfyllda till fullo
for att den upphandlande myndigheten ska kunna uppta ett anbud till slutlig
anbudsutvirdering och tilldela anbudsgivaren kontrakt i upphandlingen.
Utrymmet att uppta ett anbud som inte uppfyller ett obligatoriskt krav till
anbudsutvirdering &r sdledes mycket begriinsat men for den delen inte obe-
fintligt och far anses vara avhingigt av bl.a. vad det &r for krav som inte

efterlevts i anbudet.

Forvaltningsritten beddmer att syftet med det stédllda kravet, om uttrycklig
uppgift frAn anbudsgivaren om att denne atar sig att utfora uppdraget som ér
foremal for upphandlingen i dverensstimmelse med inte bara det ursprung-
liga forfragningsunderlaget utan dven eventuellt tillkommande komplette-
ringar och fortydliganden som gjorts innan anbudsgivning, &r att siikerstilla
att inlimnade anbud med déri angivna priser star i Gverensstimmelse med
samtliga stdllda krav, som efter kontraktsskrivning blir gillande avtalsinne-

hall mellan den upphandlande myndigheten och leverantoren.

PMC har i mélet gjort géllande att KFU 1 inte tillf6r nagot nytt i upphand-
lingen da det redan genom forfrigningsunderlagets hdnvisningar till SBF
Rekommendationer och det som i denna standard anges avseende tick-
ningsomrade, métningar, placering av akustiskt larm samt ljudniva (punk-
terna 2.1, 3.4.4, 4.3.6, 4.4, 4.4.1 och 4.4.5) klart framgar att det som Lands-
tinget uppgett i sitt svar géller for upphandlingen. Landstinget har inte ifra-
gasatt PMC:s pastaenden avseende innehéllet i SBF Rekommendationer
men hivdar att uppgiften om att anbudsgivaren tagit del av KFU 1 &r néd-

viindig for att (1) undvika missférstand kring huruvida kompletteringar och
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fortydliganden har beaktats (ii) undvika eventuella tolkningar kring vilka
utrymmen som omfattas di enligt SBF rekommendationer kan foreligga
undantag for vissa utrymmen samt (iii} klargéra att métning av ljudnivén
verificras genom métprotokoll d det vid besiktningar och vid senare kon-

troller ibland blir osdkerhet kring om kravet dr uppfyllt eller e;.

Férvaltningsritten finner att PMC i malet har visat att Landstingets svar i
KFU 1 om att krav om utrymningslarm med ljudnivé 65 dB (A) “gdiller
enligt forfragningsunderlaget” och att " Ljudnivaerna verifieras med mgit-
protokoll” vid en jamforelse med det som framgér av SFB Rekommendat-
ioner, till vilket forfragningsunderlaget hinvisar, inte har tillfort ndgot nytt i
sak avseende géllande krav i upphandlingen och sdledes varken iir att be-
trakta som en komplettering eller som ett fortydligande av innehéllet i for-
frigningsunderlaget. Férvaltningsritten fiister hirvid hiinseende endast till
det svar som Landstinget givit eftersom innehallet i frigan inte &r ngot
som, med beaktande av det svar som ges, utgdr del av forfrdgningsunderla-
get. Mot denna bakgrund innebir inte den formella bristen pa angivande av
KFU 1 i tabellen under punkten 3.2 i PMC:s svarsformulir att PMC inte har
dtagit sig att genomfora uppdraget i Sverensstimmelse med samtliga stillda
villkor f6r upphandlingen vilket, som ovan angivits, fir anses vara syftet
med det i malet relevanta kravet. Det forhallandet att Landstinget vid sin
inledande anbudsprévning var villig att godta PMC som leverantér stédjer

dven sidan bedémning.

Mot denna bakgrund anser forvaltningsriitten att Landstingets agerande, att
forkasta PMC:s anbud med hinvisning till att det i formellt hinseende inte
innehéiller uppgift om KFU 1 i svarsformuléret, str i strid med proportion-
alitetsprincipen. I malet ar annat inte visat #n att detta har medfort att PMC

lidit skada. Det finns didrmed grund for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU.
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Landstingets 6vertradelse dr inte hinforlig till det konkurrensuppsokande
skedet varfor rittelse dr en tillrfickligt ingripande atgérd. Upphandlingen ska
riittas pa si siitt att en ny anbudsutvirdering gors vid vilken anbudet frén
PMC ska beaktas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man 6verklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D-LOU).
Tomas Kjellgren

Réadman

Handldggare har varit féredragande juristen Stefka Bokmark.
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Bilaga 1

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Jonkoping. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsratten.
Adressen till férvaltningsritten framgir av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av avgdrandet. Om avgér-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sidan fothandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgérandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for
6ver-klagande alltid frin den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen for verklagandet infaller pa
lordag, sondag eller helgdag, midsommat-
afton, julafron eller nydrsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

I'6r att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten lamnar provnings-
tillstdnd om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit dll,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas
ghr att bedéma riktigheten av det slut som
férvaltningsréitten har kommuit cill,

3. det ar av vikt for ledning av
rattstillimpningen att verklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova
overklagandet.

Om provningstillstand inte meddelas stdr
forvaltningsrittens avgdrande fast. Det ar
dirfor viktigt ate det klart och tydligt framgir
av overklagandet till kammarritten varfor man
anser att provaingstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med overklagande ska innehilla

1. Klagandens person- eller organisations-
numimer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nis for
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare i
malet och fortfarande é4r aktuella behéver
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska dndringen utan dréjsmil
anmilas till kammarratten.

2. uppgift om det avgérande som Gver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen for avgdrandet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
en begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill £4 dll stind,
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5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med vartje sirskilt
bevis.

Forts. nésta sida

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden f6r
overklagande av rittens avgdrande har 16pt ut.
Detta giller mal om &verprdvning enligt

e lagen (2007:1091) om oftentlig upphand-
ling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, energi, transporter och
posttjanster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomridet,

* lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner,

* lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det art ratten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgbrande far inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet 1 de ovan fyra forstnamnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tvi sistndmnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till férvaltnings-
ritten.
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