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BAKGRUND

VA SYD (VA Syd) genomfbr en upphandling avseende nya pumpstation-
er, Veberdd-Bjorstorp. Upphandlingen genomfors i enlighet med reglerna
om forenklat férfarande enligt LUF. Enligt tilldelnin gsbeslut den 23 mars
2015 har AF Bygg Syd AB (AF Bygg) tilldelats kontraktet.

YRKANDE OCH INSTALLNING

Malmberg Water AB (Malmberg Water) anséker om Sverprévning av
upphandlingen och yrkar att férvaltningsrétten ska besluta att upphandling-
en inte fir avslutas forrén réttelse skett pa sa sétt att anbudsutvirderingen
sker utan beaktande av anbud frén AF Bygg. Malmberg Water anfor bl.a.
foljande.

Under punkten AFB. 31 i de administrativa foreskrifterna anges att an-
budsgivaren ska redovisa samtliga efterfragade uppgifter i anbudsformulir
5.4.6 for att anbud ska upptas till behandling. Enligt punkten 4.2 i det aktu-
ella anbudsformuléret ska anbudsgivare redovisa vid vilken tidpunkt shut-
besiktning av entreprenaden kommer att kunna genomforas. Aktiviteten

ska tidsséttas med angivande av start- och slutvecka.

AF Bygg har i anbudsformuléret angett att slutbesiktning av entreprenaden
ska genomfbras under vecka 51 2015. P4 samma sida framgér att AF Bygg
i friga om kontraktstiden hénvisar till sérskilt uppréttad tidsplan. Den tids-
plan som utgér en del av AF Byggs anbud aterfinns i bilaga 5. Enligt tids-
planen framgér att AF Bygg avser utfora arbete efter slutbesiktningen.
Byggnationen planeras pagé till och med vecka 5 2016. De arbeten som
ska utforas ingér i de kontraktsarbeten som omfattas av upphandlingen.

Enligt tidsplanen ska en kompletterande slutbesiktning déirefter genomfo-
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ras. AF Bygg reserverar i tidplanen for att angiven tidpunkt for komplette-

rande slutbesiktning ir viderberoende.

Av punkten AFD. 713 i de administrativa foreskrifterna framgér att slutbe-
siktning ska genomforas forst efter det att entreprenaden &r fardigstilld i
dess helhet, innefattande att samtliga arbeten ska vara genomf6rda och
slutforda, att provningar ska vara genomforda och godkénda, att CE-
mirkning och utbildning har genomf6rts samt att komplett relationshand-

ling har 6verldmnats till bestéllaren.

Med hénsyn till ovanstdende krav stér det klart att den besiktning, under
vecka 51, som AF Bygg betecknar som slutbesiktning inte 4r ndgon slutbe-
siktning i forfragningsunderlagets mening. Slutbesiktning 4ger, enligt AF
Byggs tidplan, rum forst under vecka 5 och dé endast om véderforhéllan-
dena sa tillater. Reservationen att tiden for slutbesiktning dr viiderberoende
medfor att AF Bygg i strid med kraven i forfrdgningsunderlaget inte har
angett ndgon definitiv tid f6r slutbesiktning. Att anbud p.g.a. reservationer
inte dverensstimmer med forfragningsunderlaget inte far utvirderas féljer
av rittspraxis. AF Byggs anbud uppfyller mot denna bakgrund inte det for
upphandlingen obligatoriska kravet att ange datum for slutbesiktning. Att

trots detta 14ta anbudet bli foremaél f6r utvirdering star i strid med LUF.

Malmbergs Waters anbud har rankats som nummer tvé efter AF Bygg. Vid
en korrekt anbudsutvirdering hade Malmbergs Water ddrmed tilldelats
kontrakt och VA Syds forfarande har saledes medfort att Malmberg Waters
har lidit skada.

VA Syd bestrider bifall till Malmberg Waters ansékan om §verprévning

och anfor bl.a. foljande.
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AF Bygg har i sitt anbud angett en bestdmd tid fér slutbesiktning — vecka
51 — utan reservationer. Vidare har AF Bygg i anbudsformuléret bekréftat
att bolaget erbjuder sig att utféra och fardigstilla entreprenaden i §verens-

stimmelse med forfragningsunderlaget i sin helhet.

Genom sitt intygande har AF Bygg alltsd intygat att man uppfyller de krav
som VA Syd uppstillt i forfragningsunderlaget, vilket bl.a. innefattar att
entreprenaden ska vara firdigstélld vid slutbesiktning och att slutbesikt-

ningen i punkt 4.2 i anbudsformuléret tidsatts.

VA Syd har inte i forfrigningsunderlaget stéllt nagra krav pa att riktigheten
ska styrkas eller intygas vad giller tidséttningen av slutbesiktning eller
kravet att slutbesiktningen ska genomf6ras nér arbetena dr genomforda.
Det forslag till produktionsplan som AF Bygg bifogat till sitt anbud har
salunda inte efterfrigats av upphandlande myndighet och VA Syd har hel-
ler inte beaktat bilagan vid kvalificeringen eller utviirderingen. Ett skall-

krav ska tillimpas strikt och enligt sin ordalydelse.

AF Bygg har sammanfattningsvis angett en bestdmd tid for slutbesiktning i
anbudsformuliret och bekriftat att man uppfyllt de krav som VA Syd upp-
stallt bl.a. vad giller slutférande av arbeten vid slutbesiktning och tidsétt-
ande av slutbesiktning, Dérfor och &ven med beaktande av att VA Syd inte
uppstillt krav pé att dessa uppgifters riktighet ska styrkas eller intygas i
nagot avseende, har AF Bygg — oaktat innehéllet i bilaga 5 —uppfyllt de
aktuella kraven i forfradgningsunderlaget.

VA Syd har inte stillt upp som krav att anbudsgivarna ska styrka riktighet-
en i sina svar avseende nir slutbesiktning ska ske. Ddrmed har AF Bygg

uppfylit det aktuella kravet.
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Till ovan ska tilldggas foljande. Bilaga 5 till AF Byggs anbud bendmns
som “Tidplansforslag” och i rubriken till bilaga 5 anges *Forslag pa Pro-
duktionstidplan”. I forfragningsunderlaget 5.1.1. Administrativa foreskrif-
ter punkten AFD .41 anges f6ljande.

“Detaljerad tidplan, som vidareutveckling av tidplanen som presenterades i an-
bud, skall fore arbetets ingdngséttning upprittas av entreprendren samt presente-
ras och godkénnas av bestillaren. Tidplan skall dven omfatta tider for funktions-
prov och besiktningar. Kontraktstecknande planeras ske v. 15 2015, Tidplanen
ska planeras med denna vecka som startvecka.”

En detaljerad tidplan ska alltsa upprittas forst i ett senare skede — efter an-
budsinlimnande och kontraktstecknande — och utgér inte heller nigon kon-
traktshandling. Den detaljerade tidplanen ska dessutom i ett senare skede
godkénnas av bestéllaren. I forfragningsunderlaget har inte efterfrigats
ndgon tidplan vid anbudsinlimnande utéver den §versiktiga tidplan som
dterfinns under punkten 4.2 i anbudsformuléret. Féljaktligen har VA Syd
inte heller beaktat forslaget till detaljerad tidplan i samband med kvalifice-
ring eller utvérdering av AF Byggs anbud. Det av AF Bygg redan i sam-
band med anbudet ingivna forslaget till tidplan &r allts inte nigot mer 4n
just ett forslag. Det ska i sammanhanget pépekas att Malmberg Water inte
har gett in nagot motsvarande forslag till tidplan till sitt anbud. Ett sidant
forslag fran AF Bygg — innefattande vad AF Bygg angett om virderforhal-
lande — utgor inte ndgon reservation. Att under dessa forhallanden utesluta
AF Bygg fran utvirderingen hade inneburit ett avsteg fran likabehand-

lingsprincipen.
Det ska vidare papekas att det redan av ABT 06 framgér att viderhéinsyn
kan utgéra grund for tidsforlingning i entreprenaden. Aven av denna an-

ledning &r forslaget till tidplan inte att anse som en reservation.

Malmberg Water anfor ytterligare foljande.
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Malmberg Water gor inte gillande att AF Bygg skulle behova styrka tid-
punkten for slutbesiktning. Déremot foljer av ett skall-krav for upphand-
lingen att AF Bygg maéste redovisa vilken vecka som slutbesiktningen ska

kunna genomforas.

Av VA Syds yttrande att doma skulle AF Byggs produktionstidplan nérm-
ast vara dverflodig och ingiven av forbiseende. S4 dr emellertid inte fallet.
AF Bygg har under rubriken Tid for genomférande i bolagets anbudsfor-
mulér uttryckligen hénvisat till produktionstidplanen. Av praxis foljer att
den upphandlande myndigheten endast har rétt att fSrlita sig pa bekriftelser
i anbudsformulér att obligatoriska krav 4r uppfyllda savida inte omsténdig-

heterna i det enskilda fallet ger anledning att ifrAgaséitta uppgifterna.

Malmberg Water vidhaller mot denna bakgrund att AF Byggs anbud inne-
héller tva angivna tidpunkter for slutbesiktning och att det med hénsyn till
kravet i punkten AFD. 713 i forfragningsunderlaget &r uppgiften i produkt-
ionstidplanen som ska ldggas till grund for bedémningen. AF Bygg har i
produktionstidplanen reserverat sig for att angiven tid f6r slutbesiktning &r
viderberoende. Att ABT 06 kap. 4 § 3 ger rétt till tidsforlingning saknar
hirvid betydelse. Rétten till tidsférlangning enligt denna bestimmelse
uppkommer forst sedan i) ett entreprenadavtal har ingétts, ii) entreprenaden
har pabdrjats och iii) ett konkret hinder har uppkommit under kontraktsti-
den. Vidare anknyter inte AF Byggs reservation till det i ABT 06 angivna
forhallandet med viderleks- och véderforhallanden som é&r osedvanliga for
byggnadsorten och som inverkar sérskilt ogynnsamt pé arbetena, utan pé

viderforhéllanden i allménhet.

Det siitt pa vilket VA Syd tillimpar kravet pa angivande av tid for slutbe-
siktning rubbar balansen mellan anbudsgivarna. Malmberg Water har i sitt

anbud utgatt frin att bolaget skulle behdva leva upp till den i anbudet an-
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givna tiden for slutbesiktning och prissatt de upphandlade arbetena déref-

ter.

AF Bygg bestrider bifall till Malmberg Waters ans6kan om 6verprévning
och anf6r bl.a. foljande.

AF Bygg uppfyller alla de obligatoriska kraven i de administrativa fore-
skrifterna p4 sa sitt att samtliga efterfrdgade uppgifter i anbudsformuléret
har redovisats. Av AF Byggs inldmnade anbudsformulir framgér att bola-
get redovisat under vilka veckor entreprenaden &r planerad att genomf6ras
och det antal veckor som kommer att fortlépa mellan kontraktsskrivning
och slutbesiktning. AF Bygg har &ven bilagt dokumentet *férslag pa pro-
duktionstidplan” i anbudet. VA Syd har emellertid inte efterfrigat ndgon
produktionstidplan och en detaljerad tidplan ska enligt de administrativa
foreskrifterna uppréttas forst efter det att kontrakt i upphandlingen har
tecknats. Av det skiilet, i kombination med att den bilagda produktionspla-
nen endast utgor ett forslag, har det saknats skél f6r VA Syd att beakta den
vid genomgangen av AF Byggs anbud. Att VA Syd inte har beaktat forsla-
get till produktionsplan har ddrmed varit forenligt med LUF och dess
grundldggande principer.

Forfragningsunderlaget innehéller inte nagot krav pa nér slutbesiktning ska
ske eller krav pa vilka eller det antal veckor som anges i punkterna 4.2 och
4.3 i anbudsformuléret. Anbudsgivarna har dirfor varit fria att sjélva be-
stimma vilka veckor som ska anges i anbudet. Genom anbudsinlimnandet
har AF Bygg forbundit sig att leverera i enlighet med de ldmnade uppgif-
terna liksom att bolaget dr bundet till angivet anbudspris. Det saknas dérfor
skil att bedoma VA Syds kontrollskyldighet av AF Byggs anbudsuppgifter
eftersom det tydligt framgar att AF Bygg uppfyller de obligatoriska kraven
pé att ange de uppgifter som efterfragas i punkterna 4.2 och 4.3 i anbuds-
formulédret. Skulle AF Bygg avvika fran uppgifterna i anbudet vid genom-
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forandet av kontraktet skulle bolaget gora sig skyldig till kontraktsbrott.
AF Bygg har for avsikt att fullgora bolagets avtalsforpliktelser i forhal-
lande till AV Syd och det finns inget som tyder pd motsatsen.

Om f6rvaltningsritten ndé skulle vara av &sikten att forslaget till produkt-
ionstidplan pa négot sitt borde ha beaktats av VA Syd ska det noteras att
forslaget inte innehéller ndgon reservation i férhallande till innehallet i
forfragningsunderlaget. Forslaget anknyter ndmligen till bestimmelserna i
ABT 06 som giller for det aktuella kontraktet och utgér dérfor inte nagot
tillagg utdver vad som redan framgér dédrav. Att AF Bygg inte nidrmare
specificerat vad véderberoende etc. innebér saknar betydelse i det avseen-
det eftersom det gér att utldsa av ABT 06. Uppgifterna i forslaget till pro-
duktionstidplan strider ddrmed inte mot forfragningsunderlaget och kan
dérfor inte heller utgdra ndgon reservation. VA Syd har sdledes inte agerat

i strid med LUF genom att kvalificera och utvérdera bolagets anbud.

Trots att det bifogade forslaget till produktionstidplan inte medfor att AF
Bygg inte uppfyller kraven i forfragningsunderlaget skulle uppgifterna i
anbudet eventuellt kunna anses oklara i férhallande till varandra, eftersom
den kompletterande slutbesiktningen i forslaget till produktionstidplan ut-
fors i ett senare skede jamfort med slutbesiktningen enligt anbudsformuli-
ret. Den nu aktuella situationen skiljer sig ddrmed fr&n nér en anbudsgivare
har kryssat ja pa en friga om ett visst krav uppfyllts men pa ett annat stille
i anbudet ldmnat en motstridig uppgift. I ett sddant fall rdder nimligen
oklarhet om anbudsgivaren 6verhuvudtaget uppfyller det aktuella kravet.
Den praxis som parterna har redovisat som avser reservationer mot obliga-
toriska krav i ett forfragningsunderlag saknar dérfor betydelse i malet ef-
tersom det i den nu aktuella situationen aldrig kan vara frdga om en oklar-

het huruvida AF Bygg uppfyller det obligatoriska kravet eller inte.
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AF Bygg har viss forstaelse for att den omstéindigheten att forslaget till
produktionstidplan bilagts kan ge upphov till frigan om nér AF Bygg an-
sett att slutbesiktning kommer att genomforas. Forhallandet kan tolkas som
att AF Bygg pé tva olika stillen i anbudet uppfyller kravet i AFB 3.1 men
att de bada uppgifterna inte &r férenliga med varandra. Det kan dérfor rdda
tvekan om vilken av uppgifterna som ska léggas till grund for kontraktet
och utvirderingen. VA Syd har haft mgjlighet att be AF Bygg fortydliga
uppgifterna med stéd av 9 kap. 8 § LUF. Genom ett sidant fortydligande
hade AF Bygg klargjort att det &r uppgifterna i anbudsformuléret som ska
gilla. Att ett fortydligande hade kunnat tilldtas framgar av att ett sddant
inte hade paverkat konkurrensen mellan anbudsgivarna da fortydligandet
inte hade tagit sikte pd att utreda om AF Bygg uppfyller det aktuella kravet

utan i stéllet vilken av uppgifterna som &r relevant.

Att tydliggora nér slutbesiktning ska komma att ske har betydelse eftersom
leveranstid utgor ett utvirderingskriterium. AF Bygg delar inte Malmberg
Waters uppfattning om att den tidpunkt for slutbesiktning som anges i for-
slaget till produktionstidplan ska prioriteras framf6r uppgifterna i anbuds-
formuldret ska ligga till grund for utvédrderingen och att anbudsgivaren
dessutom anpassat anbudspriset dérefter. Den beddmningen verkar &ven

VA Syd ha gjort.

Om forvaltningsrétten skulle dela Malmberg Waters uppfattning om att
vecka 5 2016 ska anses utgora tidpunkten for slutbesiktning och att bola-
gets anbud ska utvérderas ddrefter ska det framhéllas att AF Bygg 4nda
hade tilldelats kontraktet.

Nir VA Syd utviirderade AF Byggs anbud har VA Syd utgétt fran att slut-
besiktningen ska ske under vecka 51. Eftersom kontraktsstart ska berdknas
till vecka 15 har AF Bygg angett en total leveranstid om 37 veckor vilket

dven #r vad som har utvirderats av VA Syd. Om tidpunkten for slutbesikt-
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ning i stillet ska berdiknas till vecka 5 uppgér AF By ggs totala leveranstid

till 44 veckor. Det hade fatt foljande konsekvenser f&r utvirderingen.

I stillet fr 10 poéng for leveranstid hade AF Bygg tilldelats 9,55 poéng
(42/44). AF Bygg hade dérmed totalt tilldelats 97,57 poéng.

I stillet for 8,81 poding for leveranstid hade Malmberg Waters tilldelats 10
poing. Malmberg Waters hade dérfor totalt tilldelats 97,1 poéng.

AF Bygg hade under alla forhéllanden haft den hogsta poéngen och dar-
med tilldelats kontraktet. Mot denna bakgrund kan konstateras att Malm-
berg Waters inte har lidit eller riskerat att lida skada med anledning av att
AF Bygg limnat in forslaget till produktionstidplan och tilldelats kontrak-
tet. Det saknas dérfor under alla omstéindigheter skl for ingripande enligt
LOU.

Avslutningsvis konstateras att det dessutom vore oproportionerlig att ute-
sluta AF Bygg eller forkasta bolagets anbud pa grund av otydligheten i
anbudet. Av praxis framgér att till och med avvikelser frén obligatoriska
krav kan accepteras om det vore oproportionerligt att férkasta anbudsgi-

vares anbud med anledning av avvikelsen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Av 16 kap. 4 och 6 §§ LUF framgér att forvaltningsrétten kan prova om en
upphandlande enhet har brutit mot nigon bestimmelse i lagen och, pa talan
av en leverantdr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en

upphandling ska géras om eller fér avslutas forst sedan réttelse gjorts.
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Av 1 kap. 24 § LUF foljer att upphandlande enheter ska behandla leveran-
torer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-

handlingar pé ett 6ppet sétt.

Forvaltningsrdttens bedomning

Enligt punkten 4.2 Tid for genomférande, i anbudsformuléret ska anbuds-
givarna redovisa vid vilken tidpunkt slutbesiktning av entreprenaden
kommer att genomforas. Aktiviteten ska tidséttas med angivande av start-

och slutvecka.

I punkten AFD. 713 anges f6ljande.

Slutbesiktning kommer att verkstillas tidigast tva veckor efter anmélan om fér-
digstillande av entreprenaden. Anmélan ska vara skriftlig. Entreprenoren kallar
till slutbesiktning forst efter entreprenaden #r firdigstilld 1 sin helhet:

- Samtliga arbeten &r genomforda och slutforda

- Provningarna ir genomfdrda och godkénda

- CE mirkning genomford

- Utbildning genomf&rd

- Komplett relationshandling 6verlimnat till bestéllaren
Med komplett relationshandling menas underlag som redovisar den verkliga ut-
formningen av anldggningen eller byggnadsverket i form av ritningar och tek-
niska beskrivningar efter firdigstéllandet. Samtliga protokoll frin genomférda
tester och kontroll, datablad, manualer bifogas till relationshandlingar.

Slutbesiktning planeras med minst 2 veckors framférhalining.

I punkten ABT 06, Allménna bestimmelser, anges bl.a. att entreprendren
har ritt till erforderlig forlingning av kontraktstiden om han hindras att
firdigstilla kontraktsarbetena inom kontraktstiden p& grund av véderleks-
eller vattenstdndsforhallandende som &r osedvanliga for byggnadsorten och

inverkar sirskilt ogynnsamt pé arbetena.

Av det av AF Bygg ingivna anbudsformuléret framgér att AF Bygg har
bekriftat att bolaget erbjuder sig att utfora och firdigstilla entreprenaden i
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dverensstimmelse med forfragningsunderlaget i sin helhet. Av det aktuella
anbudsformuléret framgar vidare att bolaget, under punkten 4.2 Tid for
genomforandet, har angett att slutbesiktning av entreprenaden kommer att
genomforas under vecka 51 2015. Under nistf6ljande punkt, 4.3 Entrepre-
nadtid, har AF Bygg hinvisat till en bilaga som avser forslag pa produkt-
ionstidplan. Enligt den bifogade tidplanen planeras byggnation paga till
och med vecka fem 2016. Direfter planeras en kompletterande slutbesikt-
ning att genomforas. AF Bygg anger vidare att den kompletterande slutbe-

siktningen 4r viderberoende.

AF Bygg har sdledes ldmnat tvd olika uppgifter i det inlimnade anbudet
avseende nér slutbesiktning kommer att ske. Vidare har AF Bygg i den
aktuella bilagan angett att slutbesiktningen #r viderberoende. S& som fram-
forts av VA Syd och AF Bygg anges det i punkten ABT 06 kap. 4 § 3 att
véderforhéllanden under vissa forutséittningar kan ge entreprendren ritt till
forléngning av kontraktstiden. S& som den aktuella punkten #r utformad far
den, enligt férvaltningsréttens bedémning, dock anses aktualiseras forst
sedan entreprenaden har paborjats och &r ddrmed inte tillamplig i nu aktu-
ell situation, dvs. i samband med anbudsinlimnandet. Oaktat detta kan fér-
valtningsrétten konstatera att AF Bygg i sift anbud inte har hinvisat till den
aktuella punkten. AF Bygg har inte heller p annat sitt angett under vilka
forutsittningar véderforhallandena kan komma att paverka tiden for slutbe-
siktningen. Mot denna bakgrund finner forvaltningsrtten att AF Bygg inte
kan anses ha uppfyllt det obligatoriska kravet pd att anbudsgivaren ska

redovisa vid vilken tidpunkt slutbesiktningen kommer att genomforas.

AF Bygg har vidare anfort att det skulle vara oproportionerligt att utesluta
bolagets anbud pa grund av otydligheten i anbudet. Forvaltningsritten kon-
staterar i detta hénseende att det aktuella kravet avser uppgifter om nir
anbudsgivaren planerar genomfora slutbesiktningen av entreprenaden. En

sédan uppgift som hinfor sig till tiden for genomf6rande av entreprenaden
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far anses vara av betydelse for den upphandlande myndigheten. Det kan
dérfor inte anses oproportionerligt att utesluta anbud som inte uppfyller

namnda krav.

Genom att anta AF Byggs anbud trots att detta inte uppfyllde stillda skall-
krav har VA Syd agerat i strid med LOU. Malmberg Water, vars anbud har
placerat sig pa andra plats i utvéirderingen, har till f51jd hérav lidit skada.
Upphandlingen ska dérfor rittas pa sé sétt att en ny utvirdering ska goras 1
vilken VA Syd inte ska beakta anbudet frén AF Bygg. Vad VA Syd och
AF Bygg i 6vrigt har anfort och &beropat medfor inte nigot annat still-

ningstagande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

Q/L Cocl e )

‘Madeleine Westberg

Malet har foredragits av Marita Ekdahl.

Sida 13
3467-15
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammartitten i Goteborg,
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
férvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in till
férvaltningsritten inom tre veckor frin den dag
di klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan férhandling har angetts nir
beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagandet ha kommit ih inom tre veckor
frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden £61 Sverklagandet {6t offentlig patt riknas
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen 61 Gverklagandet infaller pi
lérdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammartitten fordras att ptévningstillstand
meddelas. Kammartitten limnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivia
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

2. detinte utan att sddant tillstind
meddelas gir att bedéma riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har
kommit tll,

3. det ir av vikt £6r ledning av
rattstillimpningen att Sverklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det 4r ditfér
viktigt att det klart och tydligt framgér av
6verklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla
1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer

till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadtess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indras, ska
andringen utan dréjsmal anmilas till
kammarritten,

2. den dom/beslut som &verklagas med
uppgift om férvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stand,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill stytka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningstitten framgir av
domen/beslutet.

I mél om éverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjanster fir avtal slutas innan
tiden fér verklagande av rittens dom ellet
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
éverklagande av rittens avgérande far inte
ptSvas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitlet i de ovan angivna
lagatna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Ex till
fotvaltningstitten.

www.domstol.se




