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KLAGANDE

Peab Sverige AB, 556099-9202
Anders Perssonsgatan 2
401 80 Goteborg

KONKURRENSVERKET |
Ombud: Bolagsjuristen Helena Colliander

Peab Sverige AB 2013 -08- 2 2 biw
401 80 Goteborg

Avd
MOTPART Dnr
AB Bostéder i Lidkoping KSne Aktbil
Box 2204

531 02 Lidképing

Ombud: Kommunjuristen Emelie Olsson
Lidk6pings kommun

Servicekontoret

531 88 Lidképing

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar ansékan.

BAKGRUND

AB Bostider i Lidkdping genom{6r en upphandling av rotrenoverings-
tjdnster genom ett sddant forenklat forfarande. Sista anbudsdag var den 4
mars 2013. En forhandling genomférdes dér alla kvalificerade anbudsgi-
vare gavs mdjlighet att fortydliga fem fragestéllningar som uppkommit

under utvérderingen. Enskilda férhandlingar genomfordes.

Dok.Id 107167

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2201 Hamngatan 15 036-15 66 00 036-15 66 55 méndag — fredag
550 02 Jonkdping E-post: 08:00-16:00

forvaltningsrattenijonkoping@dom.se
www.forvaltningsrattenijonkoping.domstol.se
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I forfragningsunderlaget, punkten AFB 5 “Provning av anbudsgivare och
anbud”, framgdr att anbudsprdvningen skedde i tre steg. I uteslutningsfasen
kontrollerades om anbudsgivaren uppfyllde kraven i 10 kap. 1 stycket, 1 §
punkterna 1-4 LOU samt de formkrav som stillts p4 anbudet i punkten
,AFB 31 ”Anbudets form och innehall”. I kvalificeringsfasen gjordes sedan
ien kontroll mot 10 kap. 2 §, 1 stycket, punkterna 1-6 LOU. Under anbud-

";sutvéirderingsfasen provades samtliga formkrav och &vriga krav.

.‘ : Under punkten AFB 31 ”Anbudets form och inneh&ll”, anges bl.a.: ” Anbu-

gt
It

$ éiet ska innehalla en beskrivning av minst ett projekt, omfattande minst 40

H

_ui! fagenheter, med stambyte, kok- och vatrumsrenovering i flerbostadshus

som anbudsgivaren utfort de senaste fem aren. Beskrivningen ska inklu-

dera uppgifter om referensperson med telefonnummer.”

YRKANDEN M.M.

Peab Sverige AB (Peab) ansoker om dverprévning och yrkar i forsta hand
att forvaltningsrétten beslutar att upphandlingen inte fir avslutas forrin
rittelse vidtagits genom att en ny anbudsutvérdering genomforts i enlighet
med forfrdgningsunderlaget och utan beaktande av MVB Backgardens
Bygg AB:s (MVB:s) anbud. I andra hand yrkar Peab att upphandlingen ska
goras om. AB Bostider i Lidkoping:s ombud bestrider bifall till anstkan.

Till stod for yrkandet dberopar Peab foljande omstéindigheter. MVB har i
sitt anbud angett ett referensuppdrag avseende rotrenovering som utfordes
mellan 2010 och 2011 av bolaget Backgardens Bygg Bo Johansson AB.
Nagon redovisning i anbudet av att referensuppdraget hade utforts av
Backgérdens Bygg Bo Johansson AB, att bolaget gatt i konkurs den 20
december 2012 och att MVB har forvérvat inkramet i konkursbolaget
saknades i anbudet.
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Till stod for dessa omsténdigheter aberopar Peab bl.a. MVB:s ars-
redovisningar for 2011 och 2012 samt den bilaga i vilken MVB beskriver
sitt referensuppdrag. Peab menar att MVB:s anbud inte uppfyller de

obligatoriska krav som stills i férfragningsunderlaget inte 4r uppfyllda och

att MVB inte har dberopat ett annat foretags kapacitet.

AB Bostéder i Lidkoping bestrider anstkan utifran f6ljande omsténdighet-
er. MVB forvirvade den 8 januari 2013 Backgardens Bygg AB:s kon-
kursbo. MVB &6vertog i och med detta avtal inte bara maskiner, inventarier,
verktyg, fordon i byggverksamheten utan dven réttigheter och forpliktelser
for konkursbolagets entreprenadavtal, kundavtal for pAgdende arbeten, ut-
stillda offerter, immateriella réttigheter, hyreskontrakt samt garantier i
gamla projekt som Backgérdens Bygg AB hade gett. Overlatelsen innebar
ocksé att nyckelpersoner och cirka 100 personer i konkursbolaget erhéll
anstéllning. Den person som MVB angett som referensperson hos referen-
sobjektet var vid tillfillet for referensuppdragets utforande anstilld i Back-
gérdens Bygg AB och var &ven den platschef som utférde detsamma. Den

namngivna personen ir idag anstéilld av MVB.

Kommunen menar att den kompetens och den kapacitet som funnits i
Backgérdens Bygg AB har 6verforts och inforlivats i MVB genom
forvirvet av konkursboet.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gdllande regler

Av 15 kap. 2 § LOU framgér att for forenklade upphandlingar giller dven
bl.a. 1 kap. och 16 kap. LOU.

Av 16 kap. 6 § LOU framgér bl.a. féljande. Om den upphandlande
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myndigheten har brutit mot de grundliéiggande principerna i 1 kap. 9 § eller
ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att
leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada, ska riitten besluta att

upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse

har gjorts.

Av 15 kap. 13b § LOU framgar, vad giller ett férenklat f6rfarande, bl.a. att
en upphandlande myndighet far begrénsa kontrollen av sédana handlingar
som ror leverantérens lamplighet till de anbudsgivare som myndigheten
avser att bjuda in till férhandling. Leverantoren ska ges skilig tid att
komma in med de begérda handlingarna. Uppgifterna ska begiras in och
kontrolleras nér det giller den eller de anbudsgivare som myndigheten
avser att bjuda in till férhandling. Kontrollen ska gdras innan anbuds-

givarna bjuds in till férhandling.
Forvaltningsrdttens bedomning

Frigan i mélet géller om MVB uppfyllt férfragningsunderlagets obligato-
riska krav avseende teknisk och yrkesméssig kapacitet samt bevis dérom.
Darvid foreskrivs i forfragningsunderlaget bl.a. att leverantdren ska visa att
han besitter efterfragad kapacitet genom en beskrivning av ett referenspro-
jekt med uppgift om en referensperson och dennes telefonnummer. MVB
har héinvisat till ett projekt som utforts av annan juridisk person. Att pro-
jektet som sadant uppfyller stillda krav har inte ifrdgasatts. Déremot om
projektbeskrivningen utgor ett korrekt underlag som styrker att MVB besit-
ter efterfrgad teknisk och yrkesmassig kapacitet. Det har dérvid fram-
kommit att MVB tagit Sver relevanta tillgangar och anstéllda fran den juri-
diska person som utfort de referensprojekt som MVB &beropat i sitt anbud.
Dérigenom far MVB anses besitta den kapacitet som tidigare fanns hos den
ndmnda juridiska personen. Vid sddant forhallande f&r MVB anses upp-

fylla forfrdgningsunderlagets obligatoriska krav avseende teknisk och yr-
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kesmadssig kapacitet samt bevis hiirom. Detta innebér i sin tur att Peab inte
formétt gora sannolikt att AB Bostéder i Linkdping brutit mot LOU p4 sitt
som medfort att Peab lidit eller kan komma att lida skada i LOU:s mening.

Ansokan ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1D LOU)
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Susanne Karlberg







