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2. Forvaltningsritten avslar ansékan savitt géller anbudsomrade 5.0

Blomsterlok.

BAKGRUND OCH YRKANDEN

Bestillaren genomfor upphandlingen Veixter KK18/106 (Upphandlingen).
Upphandlingen &r uppdelad i fem anbudsomréden och genomfrs genom
Oppet forfarande enligt LOU. Ramavtal kommer att tecknas med en
leverantor for respektive anbudsomrade. Av tilldelningsbeslut den 20 mars
2018 framgar att Tonnersjo Plantskola AB (Tonnersj6) tilldelats kontrakt for
anbudsomrade 4.0 Trdd och Buskar och att Blomsterlandet i Sverige AB
(Blomsterlandet) tilldelats kontrakt f6r anbudsomrade 5.0 Blomsterlik.

Nya Eriksbo plantskola AB (Bolaget) anséker nu om dverprovning av
Upphandlingen (delomréde 4.0 och 5.0) och yrkar att denna ska rittas pa sa
sétt att ny utvardering foretas diar anbuden fran Tonnersjo och
Blomsterlandet inte beaktas. For det fall domstolen for delomréde 4.0 skulle
komma till slutsatsen att utformningen av angivet krav faktiskt ar i strid med

principen om transparens ska upphandlingen goras om i den delen.

Bestillaren motsétter sig bifall till anstkan avseende delomréde 5.0.

Betriffande delomrade 4.0 yrkas att Upphandlingen ska géras om.

Tonnersj6 har givits tillfille att yttra sig i mélet, men har valt att avsta.

Blomsterlandet, som har givits tillfille att yttra sig i mélet, motsétter sig

bifall till anstkan till den del den avser Blomsterlandet.
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VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS ANFORT

Bolaget

Upphandlingen &r uppdelad i fem delar och anbud kan ldmnas pa en eller
flera delar. For Blomsterlokar kommer Bestdllaren att skicka en lista med
sorter och antal till leverantSren via e-post for offert. Fér Trdd och Buskar
anvinds istdllet en produktkatalog tillhandahallen av leverantéren vid

bestillning.

Av punkt 4.0.2 och punkt 4.0.3. i utviarderingsformuliret, bilaga a, framgér
det att en produktkatalog innehéllande sortiment for trdd och buskar ska
bifogas anbudet och att anbudsgivare ska ange rabattsats som giller pa

bifogad produktkatalog.

Av punkt 2.2 i de administrativa foreskrifterna framgér det att
“anbudsgivare ska ange en rabattsats i procent (%) som gdller pa 6vrigt
sortiment. Den angivna rabattsatsen kommer ligga till grund for

utvdirderingen”.

Utvérderingen baseras pa ett jimfrelsetal vilket baseras pa f6ljande formel:
Anbudspris * rabattsats = Jimforelsetal

Angiven rabattsats kommer séledes att dras av fran det ursprungliga
anbudspriset, vilket ger ett slutligt jamforelsetal. Anbudet med légst

jamforelsetal kommer att antas.

Inledningsvis vill Bolaget framhalla att man felaktigt rangordnats som trea
for anbudsomrade ”Trdd och Buskar” trots att Bolaget hade nist ldgst

jamforelsetal.
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Vidare vad giller Tonnersjos anbud sa har i detta angetts tva separata rabatt-
satser for trid respektive buskar, vilket framgéar av tilldelningsbeslutet. Av
Tonnersjos anbud framgar det att foretaget har l1dmnat en rabattsats om 30
procent for buskar. Rabattsatsen for trid ar dock maskerad. Av tilldel-
ningsbeslutet framgér det att Bestéllaren ansett att en enhetlig rabattsats f6r
delomrade Trdd och Buskar inte kan specificeras och till f6ljd av detta har
man valt att basera utvérderingen pé den ldgre angivna rabattsatsen for
delomréde Trdd och Buskar. Det framgar saledes tydligt att Bestillarens
avsikt varit att anbudsgivare skulle 1dmna en enhetlig rabattsats for

delomrade Trdd och buskar.

Bolaget delar sdledes inte Bestéllarens uppfattning om att kravet i 4.0.2 i
utvirderingsformuléret inte anger antal rabattsatser. Av kravet framgar det
att rabattsatsen (i singular) ska anges i helt procenttal. Det framgér ddrmed
tydligt av kravet att det 4r en rabattsats som avses. Kravet dr séledes inte
formulerat pa ett sadant sitt att det kan leda till att anbudsgivare kan tolka
upphandlingsdokumentet géllande rabattsats pa olika sétt. For det fall ritten
skulle komma till slutsatsen att kravets utformning faktiskt &r i strid med
principen om transparens delar Bolaget Bestéllarens uppfattning att

Upphandlingen i sé fall ska géras om i den hir delen.

Bestillaren borde ha forkastat Tonnersjos anbud pa grund av att detta inte
uppfyllde det obligatoriska kravet pé att ange en rabattsats for hela
anbudsomradet. Genom att godta T6nnersjds anbud trots att anbudet inte
uppfyllt obligatoriskt krav i punkt 2.2 i de administrativa foreskrifterna har

Bestillaren handlat i strid med likabehandlingsprincipen.

Vad giller anbudsomrdde Blomsterlok framgar det av
utvirderingsprotokollet att Blomsterlandet har offererat blomsterldkar a 5
688,00 kr, vilket kan jamforas med Bolagets anbud a 20 237,50 kr
respektive Tonnersjos anbud a 22 900,00 kr. Av Blomsterlandets prislista
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framgar det att det har offererat Allium Globemaster till 2 kr/st., Fritillaria
imperialis Aurora till 1,25 kr/st. och Lilium martagon till 1,50 kr/st. Aven
om det férekommer skillnader i ink6pspris mellan olika leverantorer &r de
offererade priserna l&ngt under normalt inkSpspris. Leverantoren JUB siljer

exempelvis dessa 16kar for ca 19-25 kr/st.

Av kontakter med Bestéllaren framgéar det att denne fragat Blomsterlandet
om de laga priserna varpa Blomsterlandet svarat att priserna &r korrekta och
att det inte ser nigot fel. Blomsterlandets forklaring &r att det har en
budfirma vars kostnad inom staden dr 90 kr per stopp. Dértill har det
framkommit att Bestéllaren fort dialog med Blomsterlandet efter det att
tilldelningsbeslut har meddelats i Upphandlingen dér Blomsterlandet
erbjudit ytterligare forklaring till de [dga priserna. Bolaget anser att denna
forklaring ska lamnas utan avseende dé den givits efter det att

tilldelningsbeslutet meddelats.

For det fall rétten anser att forklaringen ska beaktas anfor Bolaget foljande.
Aven om Blomsterlandet skulle ha motiverat sina onormalt 1dga priser med
att det har en stor odlingsareal i Holland samt att det har stora volymer i rétt
tid sd dr dnd4 kravet i 16 kap. 7 § andra stycket LOU om att leverantdrer ska

forklara det 1dga priset p4 ett tillfredstédllande satt inte uppfyllt. Savitt

Bolaget kdnner till s& har inte svenska leverantdrer ndgon egen odlingsareal
i Holland och Bolaget ifragasétter ddrmed Blomsterlandets pastdende om att
man har en stor odlingsareal i Holland. Betréffande Blomsterlandets
péastadda volymer s stéller sig Bolaget ocksa frAgande till att
Blomsterlandet har s stora volymer att det skulle kunna férhandla sig till sa
laga priser att det kan offerera blomsterldkar till mindre dn en tredjedel av
priset jaimfort med Ovriga leverantdrer. Blomsterlandet har inte pa nigot sétt
redovisat hur stora volymer man har, hur mycket ldgre ink6pspris man
forhandlat sig till eller hur en pastddd egen odlingsareal paverkar det

offererade priset. Att Bestillaren inte specificerat avropsvolymer dr
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irrelevant. Oberoende av volymer &r det omdjligt fér Blomsterlandet att
erbjuda de aktuella blomsterldkarna till offererade priser. Betréffande
odlingsareal s& &dr det ocksé irrelevant huruvida Blomsterlandet har tillgang
till en egen odlingsareal. Blomsterloken Allium Globemaster tar exempelvis
sex ar att odla fram och oberoende av hur stor eller liten odlingsareal en
leverantor har tillgang till sa finns det ingen odlare som séljer Allium

Globemaster for 2 kr/st.

Dartill har det under 6verprovningsprocessen framkommit att
Blomsterlandets prisuppgifter i anbudet varit Idgre &n vad som avségs.
Dirmed &r de forklaringar som angetts, oberoende av nér de ldmnades, till
de laga priserna uppenbart felaktiga. Inte heller uppfyller de forklaringar
som Blomsterlandet lamnat i yttrande till rétten kravet i 16 kap. 7 § LOU da
det endast ror sig om generella hdnvisningar till ett 1agt kontraktsvirde och

foretagets goda kreditvérdighet.

Enligt 16 kap 7. § andra stycket LOU har det &legat Bestéllaren att forkasta
anbudet fran Blomsterlandet da Blomsterlandet inte pa ett tillfredstéllande
sdtt har forklarat sitt 14ga pris. Om anbudet fran Blomsterlandet rétteligen

skulle ha forkastats skulle Bolaget ha tilldelats kontrakt.

Bestiillaren

Inledningsvis patalar Bolaget felaktigheter angéende rangordningen i
tilldelningsbeslutet. I utvérderingsprotokollet redovisas den totala
anbudssumman for respektive delomrade. For tilldelning av delomréade
?Trdd och buskar” hinvisar Bestéllaren till utvarderingsrapporten som finns

bifogad tilldelningsbeslutet.

Dérefter anfor Bolaget att Tonnersjo inte uppfyller det obligatoriska kravet i
punkt 2.2 i de Administrativa foreskrifterna. Av punkt 2.2 framgér att
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anbudsgivaren ska ange en rabattsats som giller pa Gvrigt sortiment
” Anbudsgivarna ska ange en rabattsats i procent (%) som gdller pa ovrigt
sortiment”. Trid, respektive buskar infaller under &vrigt sortiment.

Tonnersjo uppfyller ndmnt krav.

Av utviirderingsformuldret framgar av obligatoriskt krav 4.0.2 (4.2) att
anbudsgivare ska ange rabattsats pa bifogad produktkatalog. ”Ange
rabattsats som giller pa bifogad produktkatalog. Rabattsatsen ska anges i
heltal procent (%)”. Det obligatoriska kravet avser rabattsats, och hénvisar
inte till antal. Det var inget krav att ange en (1) rabattsats for den bifogade
produktkatalogen. Alla leverantdrer har vid anbudstillfillet haft samma
forutsittningar och mojlighet att inkomma med rabattsats for trid respektive
buskar, i enlighet med de grundldggande principerna angivna i4 kap. 1 §
LOU.

Bestillaren har i yttrande till rétten framfort ett andrahandsyrkande om att
Upphandlingen for anbudsomrade Trdd och Buskar ska goras om till £6ljd
av att upphandlingsdokumentet brister i tydlighet avseende kraven pa

rabattsatser.

De tva kraven som uppstillts i upphandlingsdokumentet ger upphov till
olika tolkningar frin anbudsgivarnas sida. Krav 4.0.2 i
utvirderingsformuliret anger “rabattsats” och hénvisar inte till nigot antal
medan det i kravet i punkt 2.2 Administrativa foreskrifter hidnvisas till en
rabattsats pa 6vrigt sortiment. Vilket antal rabattsatser som &r tillitna kan
ddrmed tolkas pa tv4 sitt. Till f5ljd av denna brist har Bestéllaren inte
kunnat f fram bista anbudsgivare for det aktuella anbudsomrédet i enlighet

med likabehandlings- och transparensprincipen.

Blomsterlandet har f6r anbudsomrade Blomsteriok 1imnat ett totalt

anbudspris pa 5 688,00 kr. Bestiillaren har utvirderat Blomsterlandets anbud
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mot upphandlingsdokumentet enligt 16 kap. 1-3 § § LOU. Bestillaren har
vid utvérderingstillfillet begirt in fortydligande fran Blomsterlandet enligt
16 kap. 7 § LOU. Efter ytterligare dialog med leverantren har Bestéllaren
erhéllit foljande information: Vi har mycket stora odlingsareal i Holland,
ddrfor kan vi erbjuda dessa priser. Stovlekar ni vill ha dr inga problem, vi

har redan stora volymer, ddrav priserna.”

Bestillaren har ansett Blomsterlandets forklaringar vara tillfredsstidllande
och gor bedomningen att Blomsterlandet kan leverera efterfrigade véxter

enligt stédllda krav och villkor till angivet pris.

Dartill kan foljande tilldggas. Delomradet avser 20 positioner som ska
prisséttas med fast pris. Utdver dessa har Bestillaren mdjlighet att bestélla
produkter utanfor avtalat sortiment, varvid leverant6ren utgér frén egna
prislistor ndr den ldmnar offert. Eftersom avropsvolymer inte framgar av
upphandlingsdokumentet kan resultatet inte avgéras i forvag (jfr

Kammarrittens i Géteborg dom i mél nr 6002-17).

Blomsterlandet

Anbudsprissattningen har forklarats pé ett tillfredsstéllande sétt. Utover de
forklaringar som tidigare har redovisats for Bestéllaren vill Blomsterlandet
tillagga att det har uppdagats att prisuppgifterna i anbudet, till f61jd av ett
internt kommunikationsfel infér anbudsldmning, har kommit att bli ldgre &n
vad som egentligen avsags. Blomsterlandet star dock givetvis fast vid sitt
anbud och kommer inte att ha nigra svarigheter att leverera efterfragade
produkter till offererade priser och foreskrivna villkor i vrigt. Det kan i den
delen framhéllas att det arliga kontraktsvérdet for anbudsomrade
Blomsterlok dr mycket begrinsat (jfr de inkomna anbudens
utvérderingspriser som ligger i intervallet 5 600-23 000 kr per ar).

Kontraktsvérdet forblir dartill mycket begrénsat i relation till omfattningen
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av Blomsterlandets verksamhet (&rsomséttning for ar 2016 ca 1,3 mdkr),

dven for det fall Bestéllarens faktiska behov av blomsterldkar skulle visa sig

mangdubbelt Sverstiga de volymuppskattningar som bildat utgéngspunkt for
prisutvirderingen. Blomsterlandets ekonomiska stéllning och

leveransformaga &r mycket god.

SKALEN FOR AVGORANDET

Rittslig reglering

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pa ett likvardigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomftra upphandlingar pé ett Sppet sitt.
Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med principerna om

omsesidigt erkdnnande och proportionalitet (4 kap. 1 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon av de
grundldggande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestdmmelse i
denna lag och detta har medfort att leverantren har lidit eller kan komma
att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska gtras om eller att den

far avslutas forst sedan réttelse har gjorts (20 kap. 6 § LOU).

Om ett anbud forefaller vara onormalt lagt, ska den upphandlande
myndigheten begira att leverantdren forklarar det lga priset eller
kostnaden. Myndigheten ska forkasta anbudet om leverantdren inte pa ett
tillfredstéllande sitt har forklarat det 14ga priset eller kostnaden.
Myndigheten ska ocksé férkasta en leverantors anbud om den finner att det
onormalt laga priset beror pa att anbudet inte stimmer Sverens med
tillimpliga milj6-, social- eller arbetsrittsliga skyldigheter (16 kap. 7 §
LOU).
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Forvaltningsrittens beddomning

Bolaget har inte pétalat felaktigheter i upphandlingens
konkurrensuppstkande skede. Vad Bestillaren anfort om otydligt krav ska

inte provas i malet.

Forvaltningsrétten konstaterar att de krav for aktuella produkter som stélls
upp i upphandlingsdokumentets punkt 4.0.2 (utvérderingsmodell) och punkt
2.2 (Administrativa foreskrifter) utgdr obligatoriska krav for produkten.

Av punkt 2.2 i de administrativa foreskrifterna framgar det att
“anbudsgivare ska ange en rabattsats i procent (%) som géiller pd dvrigt
sortiment. Den angivna rabattsatsen kommer ligga till grund for

utvdrderingen”.

Utvirderingen baseras pa ett jamforelsetal vilket baseras pa foljande formel:
Anbudspris * rabattsats = JamfGrelsetal

Angiven rabattsats kommer siledes att dras av fran det ursprungliga
anbudspriset, vilket ger ett slutligt jaimforelsetal. Anbudet med ldgst
jamforelsetal kommer att antas.

Krav 4.0.2 i utvirderingsformuléret har féljande lydelse.

“Ange rabattsats som gdller pa bifogad produktkatalog. Rabattsatsen ska
anges i heltal procent (%)”.

Ritten finner mot bakgrund dels av den sprakliga formuleringen i de tva
kraven och dels av den formel som anvints i utvdderingen att det som

kravstillts dr att en rabattsats ska ldmnas. [ bada kraven anges
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“rabattsatsen”, dvs. i singularis. Aven om det i férsta meningen i krav 4.02
anvinds obestimd form (rabattsats) sd anvénds rabattsatsen i singularis i
andra meningen. Dirtill implicerar den formeln som anvénds for att rdkna
fram det jimforelsetal som utvirderingen baseras pé att en rabattsats har
angivits. S& som Bolaget anfort har det ocksa av tilldelningsbeslutet
framgatt att Bestillaren ansett att en enhetlig rabattsats fér delomréde Trdd
och Buskar inte kunnat specificeras for Tonnersjo och till f6ljd av detta valt
att basera utvirderingen pa den ldgre angivna rabattsatsen for
anbudsomradet. Detta stédjer ytterligare slutsatsen att det avsetts att en
rabattsats skulle anges. Ritten konstaterar att Tonnersjo i strid med
uppstillda krav angett tva rabattsatser f6r anbudsomrade Trdd och Buskar
och att Bestillaren siledes handlat i strid med upphandlingsdokumentet dé
man kvalificerat anbudet och tilldelat Ténnersj6 kontrakt for detta omrade.
Dirtill finner rétten att det Aven kan konstateras att Bolaget rétteligen skulle
ha rangordnats pd andra plats avseende det aktuella anbudsomrédet. I
upphandlingsdokumentet punkt 2.2 Utvdrdering anges att ”Anbudet med
lagst jaimforelsetal kommer att antas”. Av utvédrderingsrapport som bifogats
tilldelningsbeslutet framgar att Bolaget har det nist lagsta jamforelsetalet
och dérmed skulle ha rangordnats p andra plats i enlighet med uppstéllda
forutsdttningar i upphandlingsdokumentet. Detta innebér att Bestéllarens
agerande att felaktigt kvalificera och tilldela kontrakt till Tonnersjé medfor
att Bolaget lidit eller riskerat att lida skada.

Direfter tar ritten stillning till vad Bolaget anfort om att Blomsterlandets
avgivna forklaringar till 1dgt anbudspris inte 4r godtagbara enligt 16 kap. 7 §
LOU och att Bestillaren dirigenom forfarit felaktigt ndr man accepterade
forklaringarna och anbudet. Bolaget menar ocksa att den kompletterande
forklaring som Blomsterlandet avgivit efter tilldelningsbeslutet i samband

med Sverprévningsprocessen inte ska beaktas.
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Innan rétten gr in pd bedémningen av huruvida Blomsterlandets
forklaringar ska anses godtagbara kan konstateras att det av
kammarréttspraxis framgéar att nér det géller omstdndigheter som r6r
huruvida en leverantor kan tilldelas kontrakt i upphandlingen sé ska sddana
beaktas d&ven om de ldggs fram forst i samband med
overprovningsprocessen (se bl.a. Kammarrittens i Stockholm dom i mél nr
1302-14). Att det ska utredas huruvida det varit korrekt att kvalificera och
godta en anbudsgivare, och di beakta utredning kring detta, dven efter den
tidpunkt da tilldelningsbeslut har fattats i en upphandling féljer av
likabehandlingsprincipen i 4 kap. 1 § LOU. De férklaringar som
Blomsterlandet ingivit avseende sitt 14ga anbudspris efter det att

tilldelningsbeslutet fattats i Upphandlingen ska saledes beaktas i mélet.

Den generella utgngspunkten vid bedémning av anbudspriser 4r att
leveranttren, baserat pé foretagsinterna 6vervidganden, sjdlv har att avgdra
vilka priser bolaget kan och vill offerera i en specifik upphandling. Att en
leverantor erbjuder mycket laga priser — eller till och med negativa priser —
leder inte alltid till att anbudet ska anses vara onormalt 1agt. Dock méste
anbudet kunna béra sig sjédlvt ekonomiskt. En definition av begreppet
onormalt 14gt anbud finns varken i LOU eller i det bakomliggande direktivet
och Hogsta forvaltningsdomstolen har uttalat att det ankommer péa den
upphandlande myndigheten att i varje enskilt fall bedéma denna frdga inom

det handlingsutrymme som reglernas utformning ger (se HFD 2016 ref. 3 I).

Blomsterlandet har som forklaring till det laga anbudspriset angett dels att
det har en budfirma som har mycket laga priser och dels att det har mycket
stor odlingsareal i Holland och dédrmed redan har stora volymer av 6nskade
storlekar och sorter. Dértill har framhéllits att det arliga kontraktsvirdet for
anbudsomrade Blomsterlok dr mycket lagt och blir mycket begréinsat i
relation till omfattningen av Blomsterlandets verksamhet. Detta dven for det

fall att Bestéllarens faktiska behov av blomsterlokar skulle bli mangdubbelt
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storre dn de volymuppskattningar som bildat utgdngspunkt for
prissdttningen infor anbudsgivningen. Blomsterlandet har under
Sverprovningsprocessen uppgett att de erbjudna priserna dock blivit nagot
lagre &n avsett pd grund av ett internt kommunikationsskél vid
anbudsldmningen, men att man inte kommer att ha nagra problem att

leverera till de offererade priserna och enligt féreskrivna villkor.

Ritten anser att de omstédndigheter som redovisas ger stéd for att det 18ga
anbudspriset &r en f61jd av savil afférsstrategiska som foretagsspecifika
dvervidganden och att det inte foreligger grund for slutsatsen att anbudet,
trots att det dr mycket lagt, inte dr allvarligt menat (jfr EU-domstolens dom i
mél C- 599/10, SAG ELV m.fl.). Att priserna till f61jd av ett internt misstag
blivit ndgot ldgre 4n avsett féranleder ingen annan bedémning dé det inte
framstér som ett problem for Blomsterlandet att leverera till dessa priser,
bland annat dé det aktuella anbudsomradet ror en mycket begréinsad del av
kontraktsvérdet i Upphandlingen och dértill &r av mycket begrénsat virde i
forhallande till Blomsterlandets totala verksamhet. Avgivna forklaringar
uppfyller saledes kraven enligt 16 kap. 7 § LOU och det har ddrmed saknats

skél for Bestillaren att forkasta anbudet pa denna grund.

Sammanfattningsvis finner rétten att det foreligger skal for ingripande mot
Upphandlingen enligt LOU endast avseende anbudsomréade 4.0 Trdd och
Buskar. Med anledning av att konstaterad brist inte dr hanforlig till det
konkurrensuppsokande skedet ska atgirden besta i att Upphandlingen ska
rdttas sdvitt avser det aktuella anbudsomradet. Réttelsen ska besta i en ny
utvirdering dir anbudet fran Tonnersj6 inte beaktas. Ansékan om

dverprévning ska delvis bifallas pa detta stt.
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F(")RVA“LTNINGSRATTEN DOM 2535-18
I LINKOPING
HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man 6verklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D LOU).

Magnus Wickstrom

Ré&dman

Foredragande jurist: Andrea Ritzer.
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Bilaga 1

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrattens
avgorande ska skriva till Kammarritten 1
Jonkoping. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsratten.
Adressen till forvaltningsritten framgir av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till f5rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av avgorandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sidan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for
over-klagande alltid frin den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyarsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som foérvaltningsritten har
kommit all,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

gir att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnetliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det dr
darfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av 6verklagandet till kammarritten varfér man
anset att provningstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadtess, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nas for
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
midlet och fortfarande ar aktuella behover
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska dndringen utan dréjsmal
anmialas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som 6ver-
klagas — forvaltningsrattens namn, mal-
nummer samt dagen f6r avgdrandet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
en begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill fa till stind,

www.domstol.se
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5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. ndsta sida

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa madl fir avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster,

e "'Iagﬂ"éi‘ri';(-Z‘OI_l'El'OZQ) om upphandling pa

forsvars- och sikerhetsomridet,

o lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

¢ lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
~ling, eller S

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna

[ de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgorande far inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet 1 de ovan fyra férstnamnda lagarna
och 120 kapitlet 1 de tva sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behéver ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till f6rvaltnings-
ratten.

www.domstol.se



