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.  LANSRATTENI BESLUT Mal nr
nﬁm UPPSALA LAN 2009-04-24 830-09
@ Meddelat i Uppsala

SOKANDE

Niscayah AB, 556076-0737
Box 12545

102 29 Stockholm

Ombud: Advokat Thomas Nyh
Oberg & Heijne Advokatbyra
Sturegatan 32

114 36 Stockholm

MOTPART

Landstinget i Uppsala 14n, Upphandlingsenheten
Box 602

751 25 Uppsala

OVERPROVAD UPPHANDLING

Landstingets i Uppsala l&n, Upphandlingsenheten, upphandling avseende
service av brandlarmsanléggningar

UPPH-2008-0074

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);
nu friga om interimistiskt beslut

LANSRATTENS AVGORANDE

Liansritten forordnar att Landstingets i Uppsala lén, Upphandlingsenheten,
upphandling avseende service av brandlarmsanldggningar, UPPH-2008-
0074 med tilldelningsbeslut den 15 april 2009, inte fir avslutas innan léns-

rdtten har beslutat nagot annat.

Beslutet géller omedelbart.

Landstinget i Uppsala lin, Upphandlingsenheten, foreldggs att inkomma
med yttrande &ver innehéllet i bifogad handling (lénsréttens aktbilaga 10).
Yitrandet ska vara skriftligt och ha inkommit till l&nsrétten senast den 4

maj 2009. Om yttrande inte inkommer kan mélet &ndé komma att avgoras.

Dok.Id 44580
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-16 73 G0 018-16 73 43 méndag — fredag

751 48 Uppsala E-post: lansratteniuppsala@dom.se 08:30-16:25
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YRKANDEN OCH GRUNDER

Niscayah AB (bolaget) anséker den 24 april 2009 om Gverprévning av
Landtingets i Uppsala ldn, Upphandlingsenheten, (landstinget) upphand-
ling avseende service av brandlarmsanldggningar med tilldelningsbeslut
den 15 april 2009. Bolaget yrkar att upphandlingen inte far avslutas innan
réttelse har gjorts pa sé sétt bolagets anbud ska kvalificeras till utvérdering.
Bolaget yrkar ocksa att ldnsrétten omedelbart beslutar att upphandlingen

inte far avslutas innan négot annat har beslutats.

Som grund for ans6kan om Sverprovning anfors bl.a. féljande. I landsting-
ets tilldelningsbeslut den 15 april 2009 punkt 3 anges att bolagets anbud
inte uppfyller kvalifikationskraven. Skilet uppges vara att bolaget inte
kunnat visa upp intyg fran underleveranttrer man avser att anlita. Kravet
pa intyg finns inte med i férfragningsunderlaget. Enligt detta ska eventuel-
la underleverantorer anges. Landstinget dger inte rétt att utesluta en leve-
rantdr som avser anvénda sig av underentreprendrer for att utfora delar av
kontraktet. Daremot dger en upphandlande myndighet rétt att begéra in-
formation om vilka underentreprendrer som leverant6ren avser att anvénda
i ett framtida utférande av upphandlingskontrakt i enlighet med 6 kap.

11 § LOU. Inte heller framgar det att landstinget kréver att leverantorerna
ska anlitas om anbud skulle antas. Landstinget har, da réittelse genomf6rdes
med anledning av ldnsrittens dom den 18 mars 2009, genom att tillféra ett
helt nytt kriterium, dvs. intyg avseende vilka underentreprentrer som ska
medverka i utférandet av det framtida uppdraget, brutit mot 1 kap. 9 §
LOU. I sammanhanget méste dven erinras om att bdde den svenska lag-
stiftningen och gemenskapsrétten allt sedan domen i det s& kallade Holst-
Italia mélet tillater att en anbudsgivare replierar pa andra externa utforares
resurser i enlighet med 11 kap. 12 § LOU. Bolaget har bl.a. angivit Sie-
mens som underleverantdr. De arbeten som Siemens ska utfora kan upp-
skattas till knappt fem procent av den totala entreprenaden. Bolaget har

sedan lang tid tillbaka omfattande afférsrelationer med Siemens pé olika
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omréden, bl.a. inom omradet brand- och siikerhetsprodukter. Bolaget har
flera kunder dér service av de flesta fsrekommande brandlarmsfabrikat,
inklusive Siemens, ingér. I de fall bolagets behorighet inte réicker anlitas
aktuell anldggarfirma. S& har skett och sker &ven med Siemens. Ett konkret
exempel pé detta dr fastighetsbolaget Kungsleden AB. Mail fran Kungsle-
den bifogas anstkan om Sverprovning som bevis pé péstadendet. Landsting-
et stiller i sin nya utvirdering krav pé att bolaget ska kunna redovisa att
bolaget redan idag forfogar 6ver de resurser som krévs for att utfora upp-
draget. Kravet framstills redan innan kontraktet &r tilldelat och kravet
framstills felaktigt. Det &r dven ett felaktigt att i kvalificeringsfasen prova
mot ett nytt utvirderingskriterium. Detta agerande strider mot 1 kap. 9 §
LOU.

Bolaget anfor vidare att det lidit eller riskerar att lida skada genom att avtal
traffas med Siemens samt att den skada och oldgenhet som kan drabba bo-
laget #r dverligset tyngre &dn den oldgenhet som eventuellt skulle kunna
drabba landstinget om upphandlingen temporirt stoppas och dérefter réttas

pa sitt som bolaget yrkar.

SKAL

Aktuella bestiimmelser

I 16 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas att en leverantor som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allmén

forvaltningsdomstol fér anstka om atgérder enligt ndmnda paragraf.

116 kap. 2 § LOU stadgas foljande. Om den upphandlande enheten har
brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren lidit eller
kan komma att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen skall géras

om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.
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116 kap. 2 § andra stycket LOU stadgas att riitten fir omedelbart besluta
att upphandlingen inte far avslutas innan ndgot annat har beslutats. Rétten
far dock lata bli att fatta ett sddant interimistiskt beslut, om den skada eller
olégenhet som atgirden skulle medfora kan bedémas vara st6rre #n skadan

for leverantSren.

Linsriittens bedomning

Lénsrétten finner mot bakgrund av vad som hittills framkommit i malet att
skél foreligger att férordna att, Landstingets i Uppsala lédn, Upphandlings-
enheten, upphandling avseende service av brandlarmsanldggningar, UPPH-
2008-0074 med tilldelningsbeslut den 15 april 2009, inte far avslutas innan
rdtten har beslutat ndgot annat. Lénsrétten, som senare kommer att avgéra
malet slutligt, ska dérfor besluta att upphandlingen inte far avslutas innan

nagot annat har beslutats.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A)
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FElisabet Andersson
radman
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