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YRKANDEN M.M.

Flens kommun (Kommunen) och IP-Only Networks AB (IP-Only) har den
17 juni 2016 ingétt samarbetsavtal avseende bredbandsutbyggnad (Avtalet).

Skanova AB och TeliaSonera Sverige AB (Telia) yrkar i anskan om 6ver-

prévning att forvaltningsritten ska besluta att Avtalet &r ogiltigt.

Kommunen och IP-Only yrkar att ansdkan ska avvisas.

VAD PARTERNA HAR ANFORT

Skriftvixlingen i mélet #r omfattande. Parternas inlagor 4r innehllsrika och
forsedda med rittslig argumentation med hénvisningar till olika rittskéllor.
Férvaltningsritten har tagit del av allt parterna anfort, dven sidant som inte

redovisas i domen.

Telia

Avtalet innebir att Kommunen genomfor anskaffning mot ekonomisk er-
sittning. Eftersom upphandlingen av Avtalet inte har annonserats, &r det
fraga om en otillaten direktupphandling. Att Avtalet innehdller vissa delar

som inte innebér anskaffning saknar betydelse.

Ett stamnit dr ett svartfibernit och utgdr den centrala delen av ett bredband-
sniit dit lokala nit ansluts. Varje stricka av stamnitet dras mellan tva s.k.
tekniknoder. Ett spridningsnit kan betecknas som den lokala delen av ett
bredbandsnit genom vilket enskilda fastigheter ansluts till bredbandsnétet.

Spridningsnitet kopplas samman med stamnitet i en tekniknod.
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Kommunen anskaffar genom Avtalet dels arbeten for etablering av nytt
stamnit och nya tekniknoder till en beriknad kostnad om 20 miljoner kr,
dels anslutning av kommunala punkter samt drift och underhll av desamma

till en kostnad om minst 7 050 000 kr.

Det foljer av Avtalets systematik och ordalydelse, bl.a. det som anges i
punkt 7 i Avtalet under rubriken “Kommunens dtagande; information och
bestillning”, att etablering av stamnt ingér i Avtalet. Det &r dven logiskt
mot bakgrund av att spridningsnitet, som IP-Only ska etablera och #4ga, ska
samforldggas med stamnitet. Samforliggningen l4r innebira avsevérda
kostnadsbesparingar for IP-Only. Punkt 7 i Avtalet &r ingen hénvisning till
Kommunens skyldigheter enligt 3 kap. lagen (2016:534) om atgérder for
utbyggnad av bredbandsnit, utan ett dtagande att “bygga ut stamnét”. Att
tidigare avtal avseende utbyggnad av Kommunens bredbandsnét har 18pt ut
den 31 december 2016 talar for att Kommunen har behov av att inga ett nytt
avtal. Tidsplanen i Avtalet och uppgifter p4 Kommunens hemsida talar for
att pastiendet att etableringen av stamnit inte ingar i Avtalet dr en efter-
handskonstruktion. Ersittningen for etablering av stamnit &r uppskattad och

ska slutligen berdknas “enligt mellan Parterna Sverenskomna villkor”.

Enligt Avtalet ska Kommunen dven bestilla minst 15 kommunala punkter
till en kostnad om 1 500 kr per punkt och ménad. Till detta kommer en an-
slutningskostnad om 20 000 kr per punkt. Med beaktande av avtalstiden
innebir Avtalet en total ersattning om minst 7 050 000 kr. Vid avrop av yt-

terligare kommunala punkter kan det reella virdet vara méngdubbelt storre.

Avtalet anger att IP-Only ska etablera, dga och ansvara for allt spridningsnét
m.m. och att [P-Only har ritt att ansluta bl.a. villor och fritidshus. IP-Only
har dirvid ritt att ta ut ersittning fran de fastigheter som ansluter sig till
spridningsniitet. Denna del av Avtalet medfor inte ndgra egentliga transakt-

ioner, eftersom Kommunen inte blir #igare till spridningsnétet. Det ir alltsd
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inte friga om kommunal anskaffning. Det r istillet friga om ett kontrakts-
villkor for att fa leverera anskaffningen enligt Avtalet. Omstindigheten att
IP-Only #ger spridningsndtet medfor att det aldrig kan vara fraga om en

tjanstekoncession.

Nagon dverenskommelse motsvarande Avtalet krivs inte for att en operator
ska kunna etablera fibernit och erbjuda fastighetséigare tjénster baserade pa
infrastrukturen. Att en sddan operatdr kan beh6va ingé hyresavtal med en

annan infrastrukturhéllare och avtal med markigare #r irrelevant i ssmman-

hanget.

Avtalets bestandsdelar #r delbara och méjliga att behandla i separata affirer.
Av Kommunens péstdende att etableringen av stamnét ska upphandlas sepa-
rat foljer att detta arbete kan separeras fran dvrig anskaffning enligt Avtalet.
Kommunens anskaffning av anslutning av kommunala punkter &r ocksa
mdjlig att separera frin kravet pa etablering av spridningsnét. Innebdrden av
punkt 4 i Avtalet 4r att IP-Only ska ansluta punkter i Kommunens fastighet-
er med en tekniknod i stamnitet genom ett svartfiberpar. Detta arbete forut-
siitter inte att det redan finns ett spridningsnéit mellan den kommunala punk-
ten och tekniknoden, utan arbetet bestdr i att just anlégga ett sidant svart-

fiberpar.

Direktupphandlingen fir anses pabdtjad forst vid avtalstecknandet den 17
juni 2016, eller i vart fall efter den 18 april 2016. Varken Kommunens kon-
takter med IP-Only eller Telia visar att ett upphandlingsforfarande har pa-
borjats dessforinnan. Om Avtalet skulle bedomas vara en tjénstekoncession
finns det forutsittning for att ogiltigforklara Avtalet enligt bestimmelserna i
Koncessions- och Rittsmedelsdirektiven. For det fall Avtalet skulle bed-
mas vara en koncession ligger det dock ndrmare till hands att bedéma det

som en byggkoncession snarare #n en tjinstekoncession.
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Kommunen varken tillhandahéller eller driver publika telenét, eller tilthan-
dahaller teletjinster i den mening som avses i 1 kap. 4 § LOU. Kommunen
4r inte anmaild som operatdr hos Post- och telestyrelsen och agerar inte som
aktor pa marknaden, utan som en offentlig bestéllare och delfinansiér av
infrastrukturen. Av Avtalet framgér att det dr IP-Only som ska utfra sddan
verksamhet som avses i teleundantaget, jfr Kammarritten i Géteborgs dom i

mal nr 3684-14.
Kommunen

Avtalets huvudsakliga foremal #r att erbjuda bredbandstjénster till samtliga
fastigheter i Kommunen. Projektet sker inorh ramen for en bredbandssats-
ning som i#r av stor vikt fér Kommunen. Eftersom nigot motsvarande pro-
jekt inte har genomfdrts av marknadens aktorer pa eget initiativ, har Kom-
munen stillts infor valet att antingen sjilv genomftra projektet eller att upp-

dra &t en leverantér att erbjuda de aktuella tjéinsterna.

Kommunen har under 2015 och 2016 haft kontakt med bl.a. Telia angdende
bredbandsutbyggnaden. Dialogen resulterade inte i négot avtal, eftersom
Telia inte var intresserat av projektet pa de villkor som diskuterades. Dialog-
forfarandet med IP-Only paborjades senast den 12 april 2016, vilket framgar
av e-postmeddelande, och resulterade i den tjéinstekoncession som regleras i

Avtalet.

Avtalet innebir dels att Kommunen ska lata bygga ut stamnétet och ddrefter
hyra ut det till den som 6nskar, dels att IP-Only ska etablera, dga och an-
svara for allt spridningsnit och dérvid erbjuda samtliga fastigheter i Kom-

munen tillgang till bredband.

Utbyggnaden av stamnéitet ingér inte i Avtalet. Detta arbete kommer att

upphandlas genom ett annonserat forfarande vid en senare tidpunkt. Avsnitt
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7 i Avtalet “Information” syftar bl.a. pd Kommunens planer att bygga ut
stamnétet. ”Bestillning” avser de kommunala punkterna. Ingenstans anges
att Kommunen bestiller etablering av stamnét fran IP-Only. Nagon ersitt-
ning for utbyggnaden av stamnitet framgar inte av Avtalet och nagot annat
har inte 6verenskommits. Kostnaden har endast beskrivits som cirka 20 mil-

joner kr, d den &r ovisentlig for Avtalet.

Att investeringar i stamnitet omndmns i samband med redogdrelsen for Av-
talet pA Kommunens hemsida kan inte tillmétas négon sjilvstindig bety-
delse, da det aktuella projektet endast ér ett led i Kommunens 6vergripande
mal och arbete att 5ka bredbandstillgéingligheten. Telias uppfattning om
tidsplanen ir felaktig. Kommunen bygger kontinuerligt ut sitt stamnit. Det
finns dirfor ingen definitiv start- och sluttid f6r utbyggnaden. Kommunen
har tidigare haft ett upphandlat avtal avseende utbyggnaden av stadsnitet
som l16pte ut den 31 december 2016. Utbyggnaden av stamniitet dr inte end-
ast kopplad till IP-Onlys utbyggnad. SamfSrliggning kommer att ske med
alla berdrda parter, vilket ir en skyldighet enligt lagen (2016:534) om atgér-
der for utbyggnad av bredbandsniit.

Avtalet utgdr en odelbar enhet och #r en tjénstekoncession. IP-Only ska be-
tala en avgift till Kommunen for varje aktiv punkt och Kommunen ska be-
tala IP-Only en ménatlig avgift och anslutningskostnad for de kommunala
punkterna. Ersittningarna enligt Avtalet tar i allt visentligt ut varandra. Av-
talets helt dominerande del & méjligheten att ansluta tusentals andra mdj-
liga punkter, av vilka endast en forsvinnande liten del & kommunala. IP-
Only far den klart storsta delen av sin ersittning fran de fastigheter som an-
sluter sig till spridningsnitet. Fér detta star IP-Only hela risken. Att anslut-
ningarna av de kommunala punkterna faktiskt ingar i Avtalet 4r en naturlig
foljd av att IP-Only Atar sig att etablera ett spridningsnét som mdjliggdr sé-

dan anslutning.
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Det #r inte friga om en byggkoncession. Bredbandstjénsterna &r det huvud-
sakliga syftet med Avtalet. Varken Kommunen eller anvéindarna &r intresse-
rade av infrastrukturen som sddan. Att anliggning av kablage och kanalisat-
ion maste goras, medfor inte att byggandet som sédant utgdr det huvudsak-
liga indamalet. Projektet har betydande likheter med forutsittningarna i

Kammarritten i Gteborgs dom i mal nr 3684-14.

I vart fall #r teleundantaget tillimpligt pd Avtalet. Avtalet syftar uteslutande
till tillhandahallande av ett publikt nt for bredband och bredbandstjénster
till allm#nheten inom Kommunen. Kommunen kommer att dga och bygga ut

stamnétet.

IP-Only

IP-Only instimmer i det Kommunen anfor och att LOU inte dr tillamplig pa

Avtalet. Telias beskrivning avseende bredbandsndt &r riktig.

Kommunen har i dag ett befintligt stamnét, som dr mdjligt for [P-Only att
hyra. Nir det finns ett befintligt stamnit blir IP-Onlys kostnad for att eta-
blera ett heltickande fibernat betydligt ligre. Det befintliga stamnétet dr
dock inte tillrsickligt. Det krivs ytterligare utbyggnad for att samtliga fastig-

hetsigare i Kommunen ska kunna erbjudas fiberanslutning.

Det Kommunen har atagit sig enligt Avtalet & en kompletterande utbygg-
nad for cirka 20 miljoner kr av stamniitet, som IP-Only senare far hyra av
Kommunen. Det #r inte IP-Only som ska svara for Kommunens utbyggnad
av stamnitet. Den far Kommunen upphandla enligt géngse regler. IP-Only
ir ingen egen byggentreprendr, utan koper in sddana tjénster. For att mojlig-
gora en hog utbyggnadstakt maste IP-Only kunna stéilla vissa krav pa att
Kommunens utbyggnad av stamntet sker i samband med IP-Onlys &vriga

utbyggnad. Samforliggningen kan innebira besparingar avseende griavkost-
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naden for bade IP-Only och Kommunen. IP-Only star den ekonomiska ris-
ken for projektet och den beriknade investeringskostnaden uppgér till 200

miljoner kr.

SKALEN FOR AVGORANDET

Riittslig reglering

LOU giller for offentlig upphandling av byggentreprenader, varor och tjéns-
ter samt av byggkoncessioner. Lagen giller &ven nér upphandlande myndig-
heter anordnar projekttivlingar. I friga om tjdnstekoncessioner giller endast

1 kap. 12 § (1 kap. 2 § LOU).

LOU giller inte for kontrakt som huvudsakligen syftar till att ge en upp-
handlande myndighet m&jlighet att tillhandahalla eller driva publika telenét
eller att for allménheten tillhandahalla teletjénster (1 kap. 4 § LOU).

Med tjinstekoncession avses ett kontrakt av samma slag som ett tjdnstekon-
trakt men som innebdr att ersdttningen for tjénsterna helt eller delvis utgdrs

av ritt att utnyttja tjinsten (2 kap. 17 § LOU).

Avtalet

I Avtalet anges bl.a. f6ljande.

4. Struktur och Parternas dtaganden
a) Kommunen ska etablera ett nytt stamnét som ett komplement till be-
fintligt stamn#t. Kommunen &r dgare av detta stamnt.
b) Lings med nytt stamniit enligt a) ska Kommunen, pd uppdrag av IP-
Only, samforligga kanalisation avsett for spridningsnét. Kanalisat-

ionen ska dgas av IP-Only.



FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 7986-16
I LINKOPING 7987-16

¢) Kommunen har tio tekniknoder och vid behov avser Kommunen, ef-
ter dverenskommelse mellan Parterna, etablera nya och tillhanda-
halla tekniknod avsedda for IP-Onlys aktiva utrustning i omréadet.

d) Kommunen ska tillhandahélla tva fiberpar mellan IP-Onlys stamniit
och forsta tekniknoden inom Kommunen.

e) For koppling av stamledningar inom Kommunen ska Kommunen
tillhandahalla tva fiberpar mellan respektive tekniknod.

g) IP-Only ska etablera, iga och ansvara for allt spridningsnét med till-
horande aktiv utrustning.

h) IP-Only har ritt att ansluta villor, fritidshus, mobiimaster, ligenheter
m.m. i nédrliggande kommuner.

i) IP-Only ska ansluta de av Kommunen avropade kommunala punk-
terna och leverera dessa via ett svartfiberpar mellan kommunal punkt
och nirmaste tekniknod.

j) Ersittning for samtliga atgérder enligt ovan regleras i punkt 8.

5. IP-Onlys affdrsmodell
IP-Only ska under kampanjperioden erbjuda 100 procent av fastighetsigarna

i omrédet en fiberanslutning.

7. Kommunens dtagande; information och bestdllning

”Kommunen &tar sig att bygga ut stamnéit och etablera nya noder, berdknad
kostnad ca 20 mnkr, enligt mellan Parterna §verenskomna villkor. For att
maximera utbyggnadstakt och antal meter gravning utfor IP-Only den ut-

byggnaden i samband med &vrig utbyggnad.

Kommunen &tar sig att aktivt medverka vid marknadsféring och information
om erbjudandet i Omradet och att bestilla och ansluta minst 15 kommunala

punkter under Kampanjperioden.”
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8. Ersdttningar

a)

b)

d)

IP-Only ska erligga en avgift till Kommunen om 10 kr/méanad for de
forsta tio ren, dérefter 20 kr/ménad per varje aktiv anslutning inom
omrédet. Detta omfattar villor, fritidshus, mobilmaster, ligenheter
m.m.

Kommunen ska erldgga en avgift till IP-Only om 1 500 kr/ménad,
som avser drift- och underhallskostnad, for varje ansluten kommunal
punkt. Till detta tillkommer en anslutningskostnad om 20 000
ke/punkt som Kommunen ska erlégga till IP-Only vid pakopplandet
av sadan punkt. Dessa priser #r villkorade av att minst 15 kommu-
nala punkter avropas under kampanjperioden.

Fér tillkommande kommunala punkter, utdver de 15 avropade kom-
munala punkterna, efter kampanjperioden, ska Kommunen erldgga
en avgift till IP-Only om 1 500 kr/manad per punkt. Anslutnings-
kostnaden regleras enligt offert utanfr titort och en anslutnings-
kostnad om 20 000 kr/punkt inom tétort.

Beloppen i punkterna a), b) och c) ir exklusive moms.

Ersdttningar enligt denna punkt omfattar samtliga erséttningar som
parterna ir skyldiga att erligga for samtliga dtaganden och tjénster

som bertrs av detta avtal om inte annat sirskilt Sverenskommits.

Foérvaltningsrittens bedéomning

Sammanfattning av parternas argumentation

Telia anser att Avtalet dr upphandlingspliktigt. Enligt Telia anskaffar Kom-

munen genom Avtalet arbeten for etablering av nytt stamnét och nya tek-

niknoder till en beriiknad kostnad om 20 miljoner kr av IP-Only, vilket be-

strids av Kommunen och IP-Only. Vidare menar Telia att Kommunen atar

sig att bestilla och ansluta minst 15 kommunala punkter av IP-Only mot

ekonomisk erséttning om minst 7 050 000 kr. Mot detta har Kommunen och
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IP-Only i huvudsak invént att erséttningarna enligt Avtalet i stort tar ut
varandra. Vidare gor Telia géllande att delarna i Avtalet som reglerar att IP-
Only ska etablera, iga och ansvara for spridningsnét inte innebér kommunal
anskaffning, utan utgér kontraktsvillkor. Kommunen och IP-Only 4 sin sida
menar att Avtalets huvudsakliga syfte ir att erbjuda bredbandstjénster till
fastigheterna i Kommunen, att Avtalet dr en tjdnstekoncession eftersom IP-
Only star den ekonomiska risken for projektet och far huvuddelen av sina
erséttningar frén slutanvindarna och att Avtalet &r en odelbar enhet. Vidare
hénvisar Kommunen och IP-Only till teleundantaget i LOU. Telia bestrider
att Avtalet &r en tjanstekoncession och en odelbar enhet och att teleundanta-

get #r tillampligt.
Vad omfattar Avtalet?

Férvaltningsriitten konstaterar att Avtalets innebord i forsta hand fér avgoras
pé objektiva grunder utifrén avtalsinnehéllet, inte utifrdn vad parterna har

anfort i Gverprévningsprocessen.

Utifran Avtalets ordalydelse, huvudsakligen punkt 4 och 7, kan forvalt-
ningsritten inte komma till annan slutsats 4n att Kommunen ska bygga ut
sitt befintliga stamnit och etablera nya tekniknoder och att IP-Only ska ut-
fora dessa arbeten. Kommunen och IP-Only har inte inkommit med négot
underlag som ger stod for pastiendet att arbetena kommer att upphandlas
senare. Forhallandet att Kommunen tidigare har upphandlat liknande arbe-
ten visar inte att Avtalet inte innebdr anskaffning av aktuellt slag. Arbetenas
virde uppskattas enligt Avtalet till 20 miljoner kr och ersittningen kan en-
ligt punkt 8 dven sirskilt Sverenskommas mellan avtalsparterna. Forhéllan-
det att ersdttningsbeloppet inte har preciserats nérmare én sé, innebér enligt
forvaltningsritten inte att det inte r friga om ett ekonomiskt villkor i

LOU:s bemiirkelse.
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Det #r ostridigt att Kommunen genom Avtalet tar sig att bestilla och an-
sluta minst 15 kommunala punkter av IP-Only. Enligt Avtalet ska Kommu-
nen for dessa arbeten erléigga dels en anslutningsavgift, dels en ménatlig
avgift avseende drift och underhall. Telia har berdknat att Kommunens er-
sittning till IP-Only i denna del kommer att uppga till minst 7 050 000 kr.

Kommunen och IP-Only har inte ifragasatt Telias berékning.

Av Avtalet framgér att IP-Only ska etablera, 4ga och ansvara for sprid-
ningsnit. Forvaltningsritten konstaterar att det &r IP-Only — inte Kommunen
— som kommer att bli dgare till spridningsnitet. De delar av Avtalet som
reglerar att IP-Only ska etablera, &ga och ansvara for spridningsnét innebér
ddrmed inte att Kommunen anskaffar vara, tjinst eller byggentreprenad.
Omstiindigheterna att Kommunen har ett intresse av att samtliga fastigheter
i Kommunen fér tillgang till bredband och att IP-Onlys spridningsnit kan

mdjliggora detta, medfor inte att det r friga om kommunal anskaffning.

Det har inte framkommit annat #n att avgifterna som IP-Only ska utge till
Kommunen enligt punkt 8 a i Avtalet avser ersittning for nyttjande av
stamnitet m.m. D4 avgifterna séledes ér att hiinfora till annat #n Kommu-
nens anskaffning, ska avgifterna inte beaktas vid bedomningen av Kommu-

nens ersittning till IP-Only med anledning av anskaffningen.

Vid angivna forhllanden finner forvaltningsritten att Avtalet innebér att
Kommunen anskaffar arbeten avseende utbyggnad och etablering av dels
stamnit och tekniknoder, dels dtminstone 15 kommunala punkter for sam-
manlagt cirka 27 miljoner kr av IP-Only. Avtalet omfattar dven delar som

inte innebir att Kommunen anskaffar vara, tjéinst eller byggentreprenad.

Friga #r d4 om Avtalet kan undantas fran LOU:s tillimpningsomride pd de

av Kommunen och IP-Only anférda grunderna.
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Ar Avtalet en koncession?

Savitt det #r upplyst i mélet stér det operatSrer pd telemarknaden fritt att
etablera spridningsnit och hyra in sig i Kommunens stamniit. Det har vidare
inte framkommit att Avtalet ger IP-Only riitt att nyttja de kommunala punk-
terna som Kommunen anskaffar. Dirmed #r det inte visat att IP-Onlys er-
sattning for anskaffningen enligt Avtalet helt eller delvis utgdrs av en ritt att
utnyttja tjinsterna. Forvaltningsritten konstaterar vidare att de ekonomiska
risker som Kommunen och IP-Only gor géllande att IP-Only stér dr att héin-
fora till etableringen av spridningsnétet, som IP-Only kommer att dga, och
inte till Kommunens anskaffning enligt Avtalet. Vid angivna forhéllanden &r

Avtalet inte en tjinstekoncession. Avtalet 4r inte heller en byggkoncession.

Ar teleundantaget i 1 kap. 4 § LOU tillampligt pa Avtalet?

Kammarritten i Stockholm har i dom den 7 september 2010 i mal nr 143-10
funnit att verksamhet som bestér av uthyrning av s.k. svart fiber, plats i
knutpunkter och antennplatser till operatorer och féretag som behover data-
kommunikation utgdr tillhandah&llande och drift av ett publikt telenét i den
mening som avses i 1 kap. 4 § LOU. Enligt kammarritten &r syftet med hu-
vudsaklighetskriteriet i 1 kap. 4 § LOU att utoka undantagets rickvidd, sna-
rare 4n att inskriinka det genom att undvika att den upphandlande myndig-
heten drabbas av ”smittningseffekter” fran den inte undantagna verksamhet-

€n.

Forvaltningsritten finner foljande utrett i mélet. Kommunens stamnit &r ett
svartfiberniit. Operatorer pa telemarknaden, sdsom IP-Only och Telia, har
md&jlighet att ansluta sina lokala spridningsnit till stamnitet i dess teknikno-
der mot ersittning. Avtalet avser beloppsmissigt till Gvervigande del an-

skaffning av arbeten hiinforliga till stamnitet och nya tekniknoder.
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Vid angivna forhallanden beddmer forvaltningsriitten att Kommunen bedri-
ver sddan verksamhet som omfattas av 1 kap. 4 § LOU och att Avtalet hu-
vudsakligen #r att hiinfora till denna verksamhet. Uppgiften om att Kommu-
nen inte ir anmild som operatdr hos Post- och telestyrelsen eller vad som
framkommiit i Svrigt foréandrar inte beddmningen av Kommunens verksam-

het eller Avtalets syfte. Teleundantaget &r ddrmed tillimpligt pa Avtalet.

Slutsats

Eftersom teleundantaget ir tillimpligt, omfattas Avtalet inte av LOU. Avta-
lets giltighet kan dérmed inte 6verprdvas enligt LOU. Ansokan ska darfor

avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man &verklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D).

Magnus Wickstrom

Radman

Foredragande: Carl Hultsberg
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga férvaltningsrittens beshat
ska skriva till Kammarritten i Jonkoping.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ext éver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till f61-
valtningstitten inom tre veckor frin den dag di
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det vid
en sidan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen f6r 6ver-
klagande infaller pd lordag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nésta vardag.

Om klaganden ir en part som féretrider det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i kam-
martitten fordras att ptévaingstillstind medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas
gir att bedéma riktigheten av det shut som
fotvaltningsritten har kommit till,

3. det ir av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att éverklagandet prévas av hogre
ritt, eller

4. detannars finns synnetliga skil att préva
overklagandet.

Om prévningstillstdnd inte meddelas stér forvalt-
ningstittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av 6verklagandet till
kammattitten varfor man anser att provaingstill-
stind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocks3 anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nis f6r delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i malet — och om
de fortfarande ir aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressuppgift indras, ska dndringen utan
drojsmal anmilas till kammarritten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med uppgift
om fotvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for en
begiran om prévningstillstind,

4. den indting av férvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

www.domstol.se



