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BAKGRUND M.M.

Trollhdttans kommun (kommunen) har i tilldelningsbeslut den 30 oktober
2009 med diarienummer 2009/230 meddelat att andra leverantérer dn Al-
medahls Alingsas AB (Almedahls) tilldelats upphandlingen géllande ar-
betsklader (upphandlingen).

Vid upphandlingen tillampades ett 6ppet forfarande.

Sju leverantdrer hade vid anbudstidens utgdng ldmnat anbud varav Alme-

dahls lamnade ett.

Kommunen bestdmde i tilldelningsbeslutet att upphandlingen skulle g4 till

New Promotion Sverige AB.

Almedahls ansékte om dverprovning. Lansritten beslutade den 11 novem-

ber att upphandlingen inte far avslutas innan nigot annat har meddelats.

YRKANDEN M.M.

I anstkan om Sverprovning yrkar Almedahls att lansratten ska forklara att
upphandlingen ska goras om. Som skél anfér Almedahls bl.a. féljande.
Endast ett féretag har ansetts uppfylla kraven och ddrmed fatt tilldelnings-
besluten. Det 4r etablerade féretag som ldmnat in de 6vriga anbuden. Det
framstar tydligt av kravspecifikationen att man haft specifika plagg som
man utgétt ifran och frén en speciell leverantér. Man antar bud som &r

650 000 kr dyrare dn Almedahls. — Almedahls har under anbudstiden tittat
pa de fragestillningar som funnits pé nitet och da inte funnit anledning att
stilla samma fragor igen. Sedan har Almedahls ocksa fatt godként av hand-
ldggare att &ven om Almedahls sénde in prover i1 polyester/bomull, rickte

det med tygprover for att visa att de kan leverera i bomull. Detta har dock
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inte noterats, utan det st&r som anmérkning i protokollet. — Att géra om en
upphandling om man anser att man inte far ett tillrackligt bra urval kan
inte vara oacceptabelt. Det borde istéllet frimja kommunens arbete med att
fa fram bittre anbudsunderlag och dédrmed bittre forvaltning av skatteme-
del. Givetvis ska man inte dndra kriterierna under befintlig handldggning,
utan besluta om att gora om hela upphandlingen. — Almedahls bifogar

kravspecifikation som utgjort underlag.

Kommunen yrkar att Almedahls begédran om 6verprévning ska avslas och
anfor bl.a. féljande. Almedahls har inte pa nagot sétt ifragasatt skall-kraven
under anbudstiden. Kommunen har uppstillt relevanta krav. Att, som Al-
medahls synes gora géllande, ompréva skall-kraven da det stod klart att
endast en av sju anbudsgivare uppfyllde kraven dr givetvis helt oaccepta-
belt. Anbudsgivarna skulle da inte kinna till utifran vilka kriterier urvalet i
slutdndan kommer att géras. Kommunen efterfragade fran bérjan anbud pa
52 plagg, varav tva utgick. Sammantaget omfattade upphandlingen alltsa
femtio plagg. Av dessa femtio plagg exemplifierade staden fyra plagg med
angivande av ett féretagsnamn, exempelvis blaklader. Det stér klart och
tydligt i forfrigningsunderlaget att 1 den mén fabrikat/varunamn angivits i
forfragningsunderlaget betraktas dessa som fortydligande exempel. Lik-
virdiga produkter kan offereras. Kdparen avgér om offererade produkter &r
likvirdiga.” P4 de just nimnda fyra plaggen var dessutom Almedahls god-
k#nda. Kommunen har inte pa nagot sitt utformat skall-kraven for att gyn-
na nagon sirskild leverantdr. Tvirtom #r kommunen mycket noga med att
beakta likabehandlingsprincipen och att ta tillvara den konkurrens som
finns p&4 marknaden. D& Almedahls offererade plagg som inte uppfyllde
stadens krav pa kvalitet och funktion gér det inte att jamfora priset pa det
sitt som Almedahls gjort géllande. — De plagg som Almedahls insént pro-
ver for enligt Almedahls anférande &r till antalet fyra. Oavsett om dessa
fyra plagg hade godkints uppfyller inte Almedahls kravet p4 att anbudsgi-

varen ska offerera minst 85 procent av de efterfrigade plaggen.
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Gdllande bestimmelser

I'1 kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfo6ra
upphandlingar pé ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 12 kap. 1 § LOU framgar att en upphandlande myndighet ska anta an-
tingen 1. det anbud som &r det ekonomiskt mest férdelaktiga for den upp-
handlande myndigheten, eller 2. det anbud som innehéller det l4gsta priset.
Vid bedémningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelakti-
ga, ska myndigheten ta hénsyn till olika kriterier som &r kopplade till fo-
remalet for kontraktet, sdésom pris, leverans- eller genomférandetid, milj6-
egenskaper, driftkostnader, kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funk-
tionella och tekniska egenskaper, service och tekniskt stéd. En upphand-
lande myndighet ska i annonsen om upphandlingen eller i forfragningsun-
derlaget ange vilken grund for tilldelning av kontraktet som kommer att

tillimpas.

116 kap. 2 § LOU anges bl.a. foljande. Om den upphandlande myndighe-
ten har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon
annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren lidit
eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Lénsrdtten gor foljande bedomning

Av forfradgningsunderlaget framgar att kommunen ska anta det anbud som
uppfyller samtliga krav och som dr det ekonomiskt mest fordelaktiga for
kommunen. Vad Almedahls anfért visar varken att nagra felaktigheter be-

gatts vid utvirderingen av anbuden eller pa vilket sétt det i sa fall har skett.
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Det &r inte heller visat att forfaringssittet strider mot de grundldggande
principerna i LOU. Grund for att bifalla anstkan finns dérfér inte. Ansdkan

ska avslas. En ny frist om tio dagar bérjar ddrmed 16pa fran domens dag.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B)







