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BAKGRUND

Sametinget har genom Sppet forfarande upphandlat ramavtal géllande ”Le-
vérantér med helhetsansvar for Sametingets samlade behov av IT-
driftstjcnster (Helhetsdrift). Tre anbud kom in, varav ett fran 5 High Inno-
vations AB (Hi$5).

Den 2 februari 2018 tilldelades CGI Sverige AB (CGI) aktuellt ramavtal och
Hi5:s anbud kom pa andra plats. Hi5 ansokte efter detta om gverprdvning
och forvaltningsritten bif6ll den 12 juni samma ar ansékan samt beslutade
att aktuell upphandling inte fick avslutas innan réttelse gjorts pa sa sitt att

en ny utvirdering genomforts.

Av tilldelningsbeslutet den 6 november 2018 framgér att CGI tilldelats ram-

avtalet. Hi5:s anbud kom pé andra plats.
YRKANDEN

Hi5
Hi5 yrkar i forsta hand att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen
ska réttas pa sa sétt att en ny anbudsutvirdering ska genomftras varvid an-

budet fran CGI ska forkastas.

I andra hand yrkar Hi5 att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen
ska réttas pa sa sitt att en ny anbudsutvirdering ska genomforas varvid

Hi5:s anbud ska anses utgéra det ekonomiskt mest fordelaktiga.

[ tredje rummet yrkar Hi5 att forvaltningsritten ska besluta att upphand-
lingen ska rittas pd sé sitt att en ny anbudsutvérdering ska genomforas var-
vid CGI:s anbud inte fér tilldelas hogsta poédng for Delkriterium, 3: Genom-

forande.
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Sametinget
Sametinget bestrider Hi5:s samtliga yrkanden och motsitter sig att upphand-

lingen ska goras om eller p& ndgot sitt réttas.
SKALEN FOR AVGORANDET

Utgdangspunkter for provningen

De grundldggande principerna i LOU innebér att upphandlande myndigheter
ska behandla leverantorer pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt
samt genomfora upphandlingen pa ett 5ppet sitt. Upphandlingar ska vidare
genomforas i enlighet med principerna om dmsesidigt erkdnnande och pro-

portionalitet (4 kap. 1 § LOU).

Det dr den som ansdker om Sverprévning som pa ett klart och tydligt sitt
ska ange vilka omstindigheter talan grundas pa och visa att upphandlande

myndighet har agerat i strid med LOU (jfr. RA 2009 ref. 69).

Otilldaten reservation

Hi5 har i ansékan om dverprévning gjort gillande att anbudet fran CGI har
innefattat en otillaten reservation, varvid det dlegat Sametinget att forkasta
anbudet. Till stod for detta har de framfort bl.a. fsljande. Av p. 1.4 i forfrag-
ningsunderlaget framgér att upphandlingens omfattning avser ”IT-
driftstjdnster i den omfattning som beskrivs i detta forfragningsunderlag
med bilagor” samt att en av bilagorna ar ”bilaga 2 — SLA”. Vidare framgéar
att alternativa anbud inte accepteras. Av aktuellt tilldelningsbeslut framgar
dock att CGI erhéllit mervirdespodng pa grundval av att de ska forflytta sig
fran SLA till SVA. Féljaktligen har Sametinget antagit CGI:s anbud utifrdn
forutséttningen att det SLA-avtal som ligger till grund f6r upphandlingen
inte ska gilla vilket star klart i strid med de obligatoriska kraven och strider

mot likabehandlingsprincipen.
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Sametinget anser att CGI uppfyller de obligatoriska kraven och anfor i hu-
vudsak fljande. CGI har i beskrivningen av genomfdrandet bl.a. angett att
de vill forflytta sig fran traditionell SLA styrd leverans till SVA. Betrif-
fande servicenivaer har CGI uppgett att de kommer leverera enligt kraven
pé servicenivder som anges i bilaga 2 — SLA. Sametinget kan inte forsta pa
vilket sitt skrivelsen att de vill forflytta sig skulle leda Sametinget till att
forkasta CGl:s anbud. Sarskilt inte ndr CGI pa andra stéllen uttalar att de

kommer leverera enligt upphandlingsunderlagets bilaga 2 — SLA

Hi5 har ldmnat bl.a. f6ljande kommentarer till Sametingets instdllning. Av
relevant praxis foljer att samtliga anbud maste vara forenliga med bestim-
melserna i kontraktshandlingarna f6r att garantera en objektiv jamforelse
mellan anbuden. Vidare f6ljer att avvikelser fran de obligatoriska kra-
ven/villkoren inte kan bortses fran d&ven om anbudsgivaren i och for sig
ocksa séger sig ha accepterat kraven/villkoren. Det har séledes ingen bety-
delse att CGI har accepterat kraven betrdffande SLA-avtalet, eftersom CGI
trots det har l[dmnat ett dtagande som de facto avviker fran aktuella krav. Det
gar inte heller att bortse fran CGI:s reservation med hinvisning till att den
har formulerats som ett ”forslag” eller en “vilja” att 6vergé fran SLA till
SVA. Med sametingets resonemang skulle dven ett anbud med ett forslag pa
en annan avtals tid kunna antas sé linge det i anbudet har formulerats som

att anbudsgivaren “vill Gverga till” en annan avtalstid.
Forvaltningsrittens bedomning

Vad forvaltningsrétten har att prova dr om CGI till sitt anbud fogat en sddan
otillaten reservation som medfor att anbudet &r att betrakta som orent och
dérfor ska forkastas samt om Sametinget brutit mot likabehandlingsprinci-

pen i LOU genom att ta upp CGI:s anbud till utvirdering.
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Den upphandlande myndigheten ska enligt principen om likabehandling be-
handla alla leverantsrer lika och ge dem lika forutsittningar. I enlighet med
denna princip far den upphandlande myndigheten inte efterge eller bortse
fran sddana obligatoriska krav som uppstills i forfragningsunderlaget (se
bl.a. HFD 2016 ref. 37). EU-domstolen har slagit fast att det med hinsyn till
principen om likabehandling krévs att samtliga anbud &r férenliga med be-
stimmelserna i kontraktshandlingarna for att garantera en objektiv jamfo-
relse av anbuden. Detta skulle inte uppfyllas om anbudsgivarna tilléts av-
vika fran grundlidggande bestimmelser i kontraktshandlingarna genom for-
behéll, med undantag for de fall da dessa bestdimmelser uttryckligen ger
denna mojlighet (mal C-243/89 Kommissionen mot Danmark, punkt 37 och
40). Ett anbud som innehaller sadana avvikelser, i form av forbehéll eller re-

servationer, dr ddrmed att betrakta som orent och ska forkastas.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det &r ostridigt mellan par-
terna att SLA-avtal dr ett av upphandlingens obligatoriska krav. Det framgar
dven under rubriken ”Avtal och Omfattning” i forfragningsunderlaget (s. 5)
att ”Leveransavtal kommer att tecknas som en ramavtalsleverantor {or leve-
ranser av efterfragade IT-driftstjidnster till den omfattning som beskrivs 1
detta forfragningsunderlag med bilagor. Uppdraget kan inte delas upp. Al-
ternativa avropssvar accepteras ej”. Till forfragningsunderlaget finns ett an-
tal bilagor varav en dr bilaga 2 — Bilaga SLA. Vidare framgér det av avsnitt
”’ Anvisningar till anbudsgivaren” (s. 6) bl.a. att “Kvalificeringskraven méaste
vara uppfyllda for att leverantrens anbud ska behandlas vidare av Same-

tinget”.

Av underlaget i malet har det inte framkommit ndgot som visar att CGI inte
uppfyller SLA-kravet som siddant. Av CGI:s anbud, under avsnitt 3.3 Ge-
nomfrande”, framgar bl.a. foljande Vi vill forflytta oss fran traditionell

SLA (Service Level Agreement) styrd leverans till SVA (Service Value
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Agreement) for att istidllet mota olika effektmal som dr viktiga for Same-

tinget ...”.

Forvaltningsritten anser inte att skrivelsen i CGI:s anbud medfor att det 4r
oklart huruvida bolaget kan méta upp det i forfragningsunderlaget upp-
stdllda SLA-kravet eller att den medftr uppgifter med motsatt innebord jam-
fort med intygandet om att bolaget uppfyller kvalificeringskraven. Ritten
anser inte heller att skrivelsen kan tolkas sa att CGI stéller upp en forflytt-
ning fran SLA till SVA som ett villkor eller ett férbehall f6r avtalsslutande
(jfr Kammarritten i Stockholms dom den 27 juni 2017 i mal nr 766-17).

Forvaltningsritten finner darfor att CGI:s anbud inte innehaller en reservat-
ion eller ett férbehall gentemot de obligatoriska krav och villkor som Same-
tinget stillt i upphandlingen. CGI:s anbud kan saledes inte pa denna grund
betraktas som orent. Sametinget har ddrmed ritteligen, samt i linje med lika-

behandlingsprincipen, tagit upp CGI:s anbud till utvirdering.

Utvirdering i strid med likabehandlingsprincipen

Hi5 har gjort géllande att Sametinget vid utvirdering av Delkriterium 3: Ge-
nomforande (Del 3) behandlat de inkomna anbuden olika till frmén for den
befintliga leverantéren CGI och till nackdel for Hi5. HiS har i denna del i
huvudsak framfort foljande. Vid en jimforelse av Sametingets motiveringar
med forfragningsunderlaget och anbudsgivarnas genomférandebeskriv-
ningar framgar det att Sametinget har lagt andra parametrar till grund for po-
dngséttning dn de som angetts i forfragningsunderlaget. Sametinget har dven
poingsatt anbuden utifran beskrivningar och parametrar som inte férekom-
mer 1 anbuden samt tolkningsvis fyllt ut innehéllet och innebdrden av CGl:s

allmént héllna beskrivningar till CGl:s fordel.

Sametinget framhaller att det skett en ny utvirdering efter att Sametingets

forsta tilldelningsbeslut 6verprévats vilket innebir att den tidigare anviinda
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nyckelvirdemodellen inte har anviints under den utvérdering som nu &r fore-
mal for prévning. Vidare framfor Sametinget att de inte kan se pé vilket sitt
Del 3, skulle sakna anknytning till eller inte kunna hénfora sig till den upp-
handlade tjdnsten. Sametinget anser inte heller att uppgiften att beskriva hur
leverantdren ska utfora tjansterna skulle sakna anknytning till eller inte
kunna hinfora sig till den upphandlade tjansten. Déarutdver kan Sametinget
inte se pa vilket sétt de exemplifierade fragestillningarna i delkriteriet skulle
sakna anknytning till eller inte kunna hénfora sig till den upphandlade tjans-

ten.

En nirmare beskrivning av vad parterna framfort i specifika delar foljer ne-

dan.

Del 3 i forfrdgningsunderlaget m.m.

Sametinget har i upphandlingsdokumentet "Huvuddokument”, avsnitt 4.2.2,

Del 3, 10 — 20 poéng, angett f6ljande.

I detta moment ska anbudsgivaren beskriva hur leverantdren ska utfora tjéns-
terna till offererat pris. Exempel pa fragestillningar som kan vara relevanta i
denna beskrivning:

- Pavilken sitt kommer anbudsgivaren att skapa ett mervérde betridffande
Sametingets IT-drift?

- Vilket nytinkande och kreativ férmaga kan leverantéren erbjuda Same-
tinget?

- Vilka mgjligheter erbjuder anbudsgivaren myndigheten nér det géller for-
andringar - dvs. flexibilitet i pris och uppdragets innehall mm.

Utveckla girna ert svar

Podngbedémningen av genomférandet

Beskrivningen dr utmérkt/mycket bra 10 — 20 poéng
Beskrivningen &r bra 70 % av maxpoéngen
Beskrivningen dr godtagbar 40 % av maxpoédngen

Beskrivningen dr délig/saknas 0 podng
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Beskrivningen far hogst utgéra 5 A4-sidor. Maximal poédng enligt detta under-
kriterium &r 10 — 20 podng.

Av bilaga 1 ”Slutlig podngsammanstéllning” till Sametingets ”Slutrapport
och tilldelningsbeslut” framgar det att CGI tilldelats 20 poidng samt att Hi5
tilldelats 8 poéng i denna del. Vidare framgér det att den sammanlagda slut-

poédngen for CGI respektive Hi5 4r 80,96 respektive 77,31 poédng.

Forvaltningsritten kan konstatera att podngskillnaden mellan CGI:s genom-
forandebeskrivning och Hi5:s genomforandebeskrivning dr betydande och
direkt avgérande for tilldelningsbeslutet. Frégan som foljer ér sdledes om
podngskillnaden kan hianforas till att Sametinget behandlat anbudsgivarna

olika och dérmed agerat i strid med LOU.

SVA

Av bilaga 2 ”Utvérdering av Del 3, max 20 podng” i Sametingets ”Slutrap-
port och tilldelningsbeslut™ har Sametinget tagit upp bl.a. f6ljande betraf-
fande hur CGI kommer skapa ett mervirde genom att byta till SVA.

”CGI skriver att de kommer att erbjuda ett anvandarvanligt avtal da de ska
forflytta sig fran SLA till SVA.”

”CGI beskriver att de kommer g fran traditionella SLLA-avtal till SVA av-
tal vilket borde minimera risken att CGI stagnerar i utvecklingen av Same-
tingets IT-drift.”

Hi5 har angaende detta anfort att bl.a. foljande

Detta utgdr inte ett mervirde i forfragningsunderlaget samt att sjilva mer-
virdet for Sametinget inte anges i CGI:s anbud eftersom de inte har beskri-
vit hur leveransen kommer paverkas till det av Svergéngen fran SLA till
SVA. Vidare anfor Hi5 att det inte heller har angetts att indringen av av-
talsformen paverkar risken att CGI stagnerar i utvecklingen av Sametingets
drift samt att CGI endast har angett att ett SVA avser métet av olika effekt-
mal, vilket dr en ren forklaring till vad SVA ir.

Sametinget har som svar framfort i huvudsak f6ljande.
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CGI skriver att de vill forflytta sig fran SLA till SVA {or att de vill méta
upp exempelvis anvindarupplevelsen, leveranskvalitét, utveckling och eko-
nomi vilket sklart 4r ett mervirde. Sametinget kan hélla med Hi5 om att
CGI inte har skrivit nigot om att IT-driften kan stagnera utveckling. Den
skrivelsen i utvirderingen handlar mer om analysen av CGI:s anbudssvar.

Hi5 har bl.a. kommenterat Sametingets svar enligt f6ljande:

Sametinget bemdter inte vad Hi5 pastatt i sak. Sametingets svar visar att de
pé egen hand har fyllt ut innehallet i CGI:s anbud genom att de hénvisar till
att mervirdet foljer av analysen av CGI:s anbudssvar. Enligt Hi5 4r detta
ett tydligt exempel pa hur Sametinget har sirbehandlat anbudsgivarna. CGI
har — till skillnad fr&n &vriga anbudsgivare — uppenbarligen inte behovt
ldmna en utvecklad eller uttsmmande genomforandebeskrivning eftersom
Sametinget pd egen hand har "analyserat” fram mervirden i deras anbud.

Sametinget har valt att inte yttra sig 6ver det av Hi5 senast framfdrda.

Forvaltningsrittens bedomning

Férvaltningsritten kan konstatera att SLA &r ett av de obligatoriska krav
som uppstills. Forvaltningsritten anser darfor att utrymmet att i utvérde-
ringsfasen tillerkéinna ett mervérde till en anbudsgivares viljeyttring att byta
fran SLA till SVA far anses begriinsat med hénsyn till likabehandlingsprin-
cipen. Vidare finner forvaltningsrétten att Sametinget har tillskrivit CGI:s
anbud ett mervirde som inte far stéd av CGl:s genomférandebeskrivning.
Detta genom att tillskriva anbudsgivaren omsténdigheten att ett byte till
SVA kommer minimera risken att CGI stagnerar i utvecklingen av Same-

tingets drift, vilket alltsa inte framforts av anbudsgivaren.

Specialistkunskaper

Av bilaga 2 ”Utvirdering av Del 3, max 20 podng” i Sametingets ”Slutrap-
port och tilldelningsbeslut” har Sametinget tagit upp féljande omstindig-
heter betriffande hur CGI kommer skapa ett mervirde genom specialistkun-

skaper.
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”CGI beskriver sina specialistkunskaper inom samtliga omraden”

Hi5 har angdende detta framfor bl.a. f6ljande

Mervirdet anges inte i CGI:s anbud eftersom de endast beskrivit att de har
specialister inom samtliga leveransprojekt. Nagon faktisk beskrivning av
négra specialistkunskaper framgér inte.

Sametinget har som svar framfort féljande.

CGI beskriver sina specialistkunskaper kontinuerligt i sina dokument bland
annat har de forklarat i dokumentet Féridndringshantering, s. 1, att f6rind-
ringaransvarig som utifrdn sitt helikopterperspektiv kan bedéma effekter av
foréndringar. Vidare beskriver CGI i dokumentet CGI:s anbudssvar, s. 10,
under punkten kompetens att CGI med sin stora organisation med kontor i
hela Nordens alla stérre stéider vilket innebir att det finns specialistfunkt-
ioner inom samtliga omriden inom IT/IS. CGI beskriver dven i sitt anbuds-
svar, s. 9, att trygghet i en finansiellt trygg partner ger positiv pdverkan for
langsiktig samverkan. Dessa sammantaget ger ett stort merviirde for Same-
tinget.

Hi5 har bl.a. kommenterat Sametingets svar enligt féljande:

”Dokument férandringshantering” som Sametinget hinvisar till 4r inte en
del av CGI:s genomforandebeskrivning och har dirmed inte varit fsreméal
for utvérdering. Sametinget bemoter i Svrigt inte vad Hi5 anfort utan istil-
let upprepas att CGI skulle ha beskrivit sina specialistkunskaper. I CGI:s
genomforandebeskrivning beskrivs inte deras specialistkunskaper mer #n
pastdendet om att de har specialister.

Sametinget har valt att inte yttra sig 6ver det av Hi5 senast framforda.

Av CGI:s genomforandebeskrivning framgar f6ljande rorande specialistkun-

CGI har ett mycket starkt och kompetent lokalt team med specialister inom
samtliga omraden. CGI finns dessutom pé alla stérre orter frin Malms till
Kiruna och &r Nordens stérsta leverantsr av IT-tjdnster med bland annat ett
stort leveranscenter for systemutveckling i Ostersund.

Sida 10
3064-18
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Forvaltningsrittens bedomning

Férvaltningsritten finner att CGI i sin genomforandebeskrivning inte ger nd-
gon beskrivning av vilka specialistkunskaper de innehar. Vad som framgar
av genomfSrandebeskrivningen &dr endast att de har specialister inom samt-
liga leveransobjekt. Inte heller den omstédndigheten att CGI har beskrivit att
de dr finansiellt starka och trygga som langsiktig partner samt att de mini-
merar riskerna i leveransen kan jamstillas med en sddan beskrivning som
hir efterfrigas. Forvaltningsriitten finner dirfor att Sametinget dven har till-
skrivit CGl:s anbud ett mervirde som inte framgér av deras genomfdrande-

beskrivning.

Underleverantsrer

Av bilaga 2 ”Utvirdering av Del 3, max 20 podng” i Sametingets ”Slutrap-
port och tilldelningsbeslut” har Sametinget tagit upp foljande betréffande

underleverantdrer i CGl:s och Hi5:s genomférandebeskrivningar:

CGI — CGI beskriver att de kommer ta ett helhetsansvar for Sametingets
leveransobjekt inklusive kontakt med underleverantérer.

Hi5 — Hi5 beskriver att de klarar instillelsetiden genom att anlita underle-
verantérer dock saknas information om underleverantorernas kompetens,
hur dessa ska integreras i verksamheten och hur deras arbete ska kvalitets-
sékras.

Hi5 har i denna del framfor i huvudsak féljande.

Redan av rubriken for upphandlingen f6ljer att uppdraget i friga avser
“helhetsansvar for Sametingets samlade behov av IT-driftstjénster”. Det
kan dirmed inte utgdra ett mervirde att 1 allméinna ordalag bekrifta att sa
kommer ske. Samma sak géller underleverantorer da leverantdren ansvarat
fullt ut f5r underleverantrens arbete, och alla kontakter med Sametinget
ska ske mellan leverantren och Sametinget enligt p. 2.7 i férfragningsun-
derlaget. Med hinsyn till att det dr ett obligatoriskt krav utgor det inte hel-
ler en brist vad avser Hi5:s genomf6randebeskrivning. Hi5 har i samband
med anbudsldmningen bekréftat att samtliga obligatoriska krav/villkor upp-
fyllda och Sametinget har ocksé beddmt att kraven/villkoren uppfyllda. Hi5
ansvarar dirmed for underleverantdrer sa som for eget arbete.
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Sametinget har som svar framfort bl.a. foljande.

Det foljer visserligen av forfragningsunderlagets krav men fortsitter man
lasa pa om genomfdrandet som CGI beskriver finner man att helhetsbilden
innefattar mer #n att ha kontakt med underleverantdrer. CGI har beskriv-
ningar i sitt anbudssvar under rubrikerna styrning och ledning, innovation
och tjansteutveckling, proaktiv leveransmodell, infrastruktur, nirhet, kom-
petens, kvalitet och kostnadseffektivitet som visar pé att CGI vill leverera
ett stort mervirde till Sametinget. Hi5 ansvarar for att underleverantorer sa
som for eget arbete dock finns det ingenstans beskrivet hur det arbetet
kommer att ske eller annan information dér det framgér att Hi5 kvalitets-
sikrat dessa.

Hi5 har bl.a. kommenterat Sametingets svar enligt foljande:

Avseende bedémningen av CGI:s genomforandebeskrivning kan Hi5 inte
se hur aktuell upprakning &r relevant som bemdotande i denna del. Vidare ar
det oklart om Sametinget menar att det generellt skulle krivas en beskriv-
ning av hur kraven/villkoren gillande underleverantérer uppfylls for att er-
hélla mervirde i utvirderingen. Hi5 bestrider att ndgon sddan beskrivning
skulle ha kriivts eller efterfragats i forfrigningsunderlaget. Sametinget kan
dirmed inte beakta avsaknaden av en siddan beskrivning som en brist.
Samma ”brist” giller dessutom for CGI. Inte heller CGI har lamnat nagon
beskrivning av underleverantérers arbete eller kvalitetssikring av dessa.
Istéllet for att notera detta som en brist” i CGI:s anbud har Sametinget gett
dem mervirdespoing.

Sametinget har valt att inte yttra sig 6ver Hi5:s kommentarer.

Forvaltningsrittens bedémning

Forvaltningsritten kan konstatera att det av sjédlva upphandlingen foljer att
anbudsgivaren ska ta ett helhetsansvar for Sametingets IT-drift med hdansyn
till att Sametinget efterfragar ”Leverantdr med helhetsansvar for Sameting-
ets samlade behov av IT-driftstjdnster (Helhetsdrift)”. Det dr dérfor inte
klarlagt att ett mervérde skulle skapas for att en anbudsgivare framhaller att

de kommer ta ett helhetsansvar. Det kan rimligen inte heller hinfora sig till
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nyténkande och kreativ formaga eller flexibilitet i pris och uppdragets inne-

hall.

Vidare noterar férvaltningsritten att det i avsnittet ”Anvisningar till anbuds-
givaren” under rubriken “Ramavtalsleverantsr och underleverantérer” (p.

2.7) framgar bl.a. foljande.

I de fall ramavtalsleverantsren nyttjar underleverantérer for att styrka eller
komplettera sin leverans, ansvarar ramavtalsleverantsren fullt ut fér under-
leverantorens arbete. All fakturering, alla kontakter och all dialog med
myndigheter avseende frséljning och uppfsljning etc. ska ske mellan ram-
avtalsleverantéren och myndigheten. Alla underleverantsrer ska godkinnas
av Sametinget.

Mot bakgrund av forfragningsunderlaget far det anses klarlagt att Sameting-
ets godkénnande av underleverantorer ir ett obligatoriskt krav/villkor i upp-
handlingen. Det star dven klart att ramavtalsleverantSren har fullt ansvar for
valda underleverantorer samt for kontakten med dessa. I likhet med vad Hi5
framfort ser inte ritten att det av forfrigningsunderlaget framgar att nigon
ndrmare beskrivning av underleverantsrer och kvalitetssikring av dessa ef-
terfrgats av Sametinget. Hir noteras dven att Sametinget inte heller har be-

mott detta pastdende fran His.

Som fGrvaltningsritten funnit ovan bér en anbudsgivares framhallande av
att man uppfyller de obligatoriska kraven inte medftra att detta premieras i
utvérderingen. Med hénsyn till att Sametinget inte efterfragat nigon niirmare
beskrivning av underleverantorernas arbete 4r det inte heller berittigat att

bedoma avsaknaden av en sidan beskrivning som en brist.

Den omsténdigheten att Sametinget har valt att framhalla Hi5 avsaknad av
beskrivning av deras underleverantdrer ér i detta ssmmanhang svarforstae-
ligt mot bakgrund av att ocksa CGI:s genomférandebeskrivning saknar en

sadan beskrivning, vilket Sametinget inte anmirkt pa. Sametinget har inte
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heller lamnat ndgon forklaring till varfor beddmningen av de olika genomfo-
randebeskrivningarna skiljer sig markant i denna del. Det faktum att CGI i
andra delar av sin genomfdrandebeskrivning visar pa att de vill leverera ett
mervirde till Sametinget ger inte nigon objektiv grund for skillnaden i be-
démningen mellan anbudsgivarnas genomforandebeskrivningar avseende
underleverantdrer. Forvaltningsritten finner ddrmed att det 4r uppenbart att
Sametinget obefogat har virderat genomfdrandebeskrivningarna i denna del

till fordel for CGI och till nackdel for Hi5.

Sammanfattande beddmning

Forvaltningsritten finner redan pga. av det som ovan redovisats att Hi5 visat
att Sametinget behandlat anbudsgivarna olika genom att de lagt andra para-
metrar till grund for poidngsittning #in de som angetts i forfrigningsunderla-
get. Hi5 har dven visat att Sametinget har poangsatt anbuden utifrén be-
skrivningar som inte forekommer i anbuden samt tolkningsvis fyllt ut inne-
hallet och inneborden av CGI:s beskrivningar till CGL:s férdel. Det finns
darfor inte anledning att prova de ytterligare omstindigheter som Hi5 har

aberopat.

Forvaltningsritten finner att Sametinget har agerat i strid med LOU genom
att de brutit mot principen om likabehandling sa som den kommer till ut-

tryck i 4 kap. 1 §.

Skl for ingripande

Hi5:s anbud kom pa andra plats vid utvirderingen. Den sammanlagda po-
sngskillnaden mellan vinnande anbud och Hi5:s anbud dr marginell. Utvir-
deringen av det i malet aktuella kriteriet har varit av avgdrande betydelse for

poédngskillnaden.
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Hi5 har ddrmed visat att det lidit eller riskerat att lida skada pa grund av Sa-
metingets agerande. Skél for ingripande enligt 20 kap. LOU foreligger dér-

for.

Eftersom felet inte dr hianforligt till det konkurrensuppsdkande skedet r det
tillriickligt att upphandlingen riittas pé sa sitt att utvarderingen gors om i en-

lighet med forfragningsunderlaget.

Det &r inte ritten som ska utfora utvirderingen. Rétten kan darfor inte uttala

sig om sjdlva podngsittningen pa det sitt Hi5 har yrkat.
HUR MAN OVERKLAGAR
Detta avgorande kan Gverklagas. Overklagandet ska ges in till Férvaltnings-

ritten 1 Luled men vara stillt till Kammarritten 1 Sundsvall. Information om

hur man 6verklagar finns i bilaga 1 (FR-05).

Niklas Lind

chefsradman

Theresa Karlstrom har foredragit malet.
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Hur man overklagar

7
go
o

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Har framgar hur det gr

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden 1 stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltd fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nar tiden gir ut.

Vilken dag gér tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att dverklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten ingd avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa aven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Niarmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pé nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv férvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammartitten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provaingstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa tll.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnumimer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrolletar att 6verklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in {6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammarritten.

Sida 1av2
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammatritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarrdtten

Nir 6verklagandet kommer in till kammat-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till prévning.

Kammatritten ger provaingstillstind 1 fyra
olika fall.

o Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pi att forvaltnings-
ratten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp mdlet for att
ge andra domstolar vigledning i ratts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns
synnetliga skl att ta upp mélet av ndgon
annan anledning.

Om ni nte fir provningstillstand giller det
6verklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att 1
6verklagandet ta med allt ni vill fora fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pad www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorningssektorerna, 20 kap.

o lag (2011:1029) om upphandling pd férsvars- och
sakerhetsomradet, 16 kap.

¢ lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

¢ lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

o lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.
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