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BAKGRUND

Landstinget Vastmanlands Kollektivtrafikforvalining (landstinget) har
genomfort en upphandling av samhéllsbetalda persontransporttjdnster

. (DU-UPP16-0183). Upphandlingen omfattar totalt 37 stycken separata
‘avtalsomraden. I tilldelningsbeslut den 28 september 2016 tilldelades inte
Sandarna Transporter AB och Taxi Visterds AB (bolagen) kontrakt for

vissa ndrmare preciserade avtalsomraden.

YRKANDEN M.M.

Sandarna Transporter AB anstker om Gverprovning av upphandlingen
och yrkar att upphandlingen ska réttas pa s sitt att ny anbudsutvérdering
gors vid vilken Sandarna Transporter AB tilldelas kontrakt. Ansékan om
Sverprovning omfattar avtalsomradena *Personbil charter 1440 tim/ar

Visterds” och “Multifordon charter 3000 tim/&r Visterss” (mél nr 5165-16).

Taxi Visterds AB ansoker om Gverprévning av upphandlingen och yrkar
att upphandlingen ska réttas pa sa sétt att ny anbudsutvérdering g6rs vid
vilken Taxi Visterss AB tilldelas kontrakt. Ansskan om overprévning
omfattar avtalsomradena “Personbil tidzon Visterds”, Personbil charter

900 tim/ar Véasterds”, Stor personbil charter 2000 tim/ar Visterds”, “Person-
bil tidzon Sala”, ”Personbil tidzon Hallstahammar”, Personbil tidzon Sura-
hammar”, *Specialfordon tidzon Arboga” och *Personbil tidzon Koping”

(mal nr 5167-16).
Till stod for sina ansékningar anf6r bolagen i huvudsak féljande.
Upphandlingen har skett i strid med 1 kap. 9 § LOU genom att landstinget

har beslutat att tilldela kontrakt till anbudsgivare vars anbud inte uppfyller
de uppstillda obligatoriska kraven for kvalificering. Taxi Kurir i Uppsala
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AB:s (Taxi Kurir) anbud uppfyller inte kraven som stills i f6rfrégningsun-
derlaget punkterna 2.3 och 2.1. 1. Taxi Exact AB:s (Taxi Exact) anbud upp-
fyller inte kraven som stills i forfrigningsunderlaget punkt 2.3 samt 2.2..1
och 5.1. Landstinget har genom antagande av Taxi Kurirs och Taxi Exacts
anbud brutit mot principerna om transparens och likabehandling. Vid en
korrekt utford kvalificering skulle anbuden frén Taxi Kurir och Taxi Exact

ha forkastats inom de omraden som ansSkningarna om dverprévning avser.

Om landstinget inte hade begatt aktuella fel i upphandlingen hade bolagen
tilldelats kontrakt i upphandlingen avseende fler omraden, fler fordon m.m.
varfor bolagen tillfoljd av felen har lidit eller kunnat komma att lida skada
pA sa sdtt som krédvs i 16 kap. 4 § LOU.

Landstinget bestrider bifall till bolagens ansdkningar och anfdr i huvudsak
f5ljande. Bestimmelsen om uppstartsplan i forfrigningsunderlaget punkt
3.2.8 #r central och syftar dels till att sikerstilla landstingets behov av full
driftsikerhet fran trafikstart och dels till att sdkerstilla konkurrensen genom
att ge leverantSrerna mdjlighet att vidta vissa nddvéndiga tgérder till sék-
rande av trafikstarten utifran de delar av upphandlingen leverantoren fak-
tiskt tilldelas kontrakt f6r. Bade Taxi Kurirs och Taxi Exacts anbud uppfyll-
ler kraven i upphandlingen och landstingets handlaggning av anbuden har
skett i enlighet med LOU och de grundldggande principerna. Eftersom bola-
gens anbud har provats och antagits kan inte nigon eventuell otydlighet i
fdi‘frégningsundeﬂaget anses ha drabbat bolagen varfor de inte uppfyller
skaderekvisitet for ingripande enligt LOU.

Bolagen tillade i yttranden bl.a. foljande. Vad landstinget anf6rt om att
bestimmelsen i punkten 3.2.8 i forfrigningsunderlaget ir av central bety-
delse #r felaktigt. Bestdimmelsen fortar inte att uppgifter i enlighet med obli-

gatoriska kravi forfragningsunderlaget ska redovisas redan i anbudet.
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Det dr landstinget som har valt obligatoriska krav i forfrigningsunderlaget. -
Det finns ingen mojlighet att kvalificera anbudsgivare vars anbud inte upp-

fyller samtliga stillda ska-krav i forfragningsunderlaget.
SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestimmelser m.m.

Friga i mélet dr om det enligt 16 kap. 6 § LOU finns skél att ingripa mot
upphandlingen pd de grunder som bolagen anfort. Parterna bér sjélva ansva-
ret for utredningen och domstolen 4r vid prévningen begrénsad till vad par-

terna har anfort (jfr RA 2009 ref. 69).

Enligt 16 kap. 6 § LOU ska ritten besluta att upphandlingen ska gérasom
eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts, om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundléggande principerna i 1 kap. 9 § LOU
eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leve-

rantdren har lidit eller kan komma att lida skada;

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranttrer
pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomf{6ra upphaild—
lingar pé ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om omse-

sidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 11 kap. 12 § LOU fir en leverant6r vid behov och nér det giller ett
visst kontrakt dberopa andra foretags ekonomiska, tekniska och yrkesmés-
siga kapacitet. Leverantoren ska genom att tilthandahélla ett tagande fran
foretagen i fraga eller pa annat sétt visa att leverantdren kommer att férfoga

over nédvindiga resurser nir kontraktet skall full goras.
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Uppfyller Taxi Kurirs och Taxi Exacts anbud kraven i punkt 2.3 — un-

derleverantor?
Bolagens instdllning

Av punkt 2.3 i forfragningsunderlaget framgar att anbudsgivaren for att
uppfylla det stillda kravet dels ska ange vilka underleverantdrer som avses
anvindas for uppdraget och dels styrka att dessa faktiskt stéller sig till for-
fogande. Om myndigheten stéller ett sidant krav ska kravuppfyllelsen kon-
trolleras och bedémas. Denna kontroll ska ske vid kvalificeringsfasen (jir
Kammarritten i Jonkopings avgdrande den 17 maj 2011 i mél nr 3454-10).

Taxi Kurir och Taxi Exact har angett vilka underleverantrer som avses
anvindas i respektive till anbudet bifogad bilaga “Forteckning 6ver under-
leverantdrer”. Kopiora pa trafiktillstinden som lémnats in némner ingen-
ting om Taxi Kurir eller Taxi Exact eller att underleverantorerna atar sig att
stilla sina resurser till deras forfogande. Dessa tillstand kan inte tillmétas
samma vikt som ett dtagande av tredje man. Nagot sadant dtagande finns
inte heller i nigon annan handling som ldmnats in av Taxi Kurir eller Taxi
Exact. Taxi Kurir och Taxi Exact har déirmed inte uppvisat ndgot bindande
avtal eller annan handling till styrkande av att de férfogar Gver dberopade

underleverantorers resurser. Siledes &r kravet inte uppfyllt.

Landstingets instillning

Taxi Kurir och Taxi Exact har i sina anbud ldmnat uppgift om ett antal
underleverantérer och gett in trafiktillsténd avseende dessa. Enligt lands-
tingets uppfattning &r de inldmnade trafiktillstanden tillriickliga for att visa
att Taxi Kurir och Taxi Exact ﬁirfogé.r over dberopad kapacitet. Varken
ordalydelsen i kravet eller praxis (jfr EU-domstolens avgbrande den 14 ja-
nuari 2016 i mal C-234/14) motsiger detta. Landstinget har ingen anledning
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att ifragasétta att underleverantérerna har lamnat trafiktillstdnden till Taxi
Kurir och Taxi Exact pi nigon annan grund 4n att det finns en Gverens-

kommelse.

Vid prévningen av leverantGrernas resurser har Iandétinget bedomt att

Taxi Kurir och Taxi Exact forfogar 6ver erforderliga resurser for att klara
uppdraget (jfr forfragningsunderlaget punkt 5.1). Till grund for denna
bedomning ligger en sammanvégning av Taxi Kurirs alternativt Taxi Exacts
kapacitet och kapaéiteten hos de underleverantérer som &beropats och vars
forfogande styrks med inldmnade trafiktillstdnd. Landstinget har inte fore-
skrivit att forfogandet ska styrkas pé ndgot specifikt vis och det finns inte
anledning att ifrdgasétta innebdrden av de 1 anbudet inldmnade trafiktill-

stdnden.

Bolagens tolkning av kravet &r alltfor 1angtgdende och stdmmer inte dverens

med ordalydelsen eller innehéllet i forfragningsunderlaget i Gvrigt.
Férvaltningsrdttens bedb’mning

Av ordalydelsen av 11 kap. 12 § LOU framgér att ett tagande frén &bero-
pad underleverantor enbart ér ett exempel pd hur forfogandet Sver nédvin-
diga resurser kan visas. Av EU-=domstoléns avgdrande den 14 januari 2016 i
mal C-234/14 p. 25-29 framgr att anbudsgivaren, dels &r fii att vélja den
réttsliga arten av de forbindelser som denna anbudsgivare avser ingd med
andra enheter vars kapacitet aberopas for att fullgéra ett visst kontrakt, dels

formen for hur dessa forbindelser ska bevisas,

Enligt férvaltningsrittens mening &r det ddrmed klarlagt att ett dtagande
inte behdver inges som bevisning, samt att inga allménna minimikrav pd
bevisningen som &beropas, for att visa att en anbudsgivare forfogar ver

| sberopade underleverantdrers resurser, kan uppstillas. Nista friga for
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forvaltningsritten att ta stillning till blir sdledes vilka krav pa bevisningen

som stills i forevarande mal.

Av forfragningsunderlaget framgér inte vilka krav som stélls pa den bevis-
ning som beropas till stod for forfogandet. Av forfragningsunderlaget
punkt 2.3 framgér bl.a.: Huvudleverantor skall kunna styrka forfogandet
Gver erforderliga resurser, till exempel genom att ange vilka underleveran-
t5rer som avses anvindas for uppdraget. Det kan ske genom uppvisande av
bindande avtal eller liknande handling. Forvaltningsritten tolkar det som att
leverantdren ska kunna styrka forfogandet dver erforderliga resurser, och att
detta kan goras genom att ange vilka underleverantorer som avses anvéndas.
Dirutdver anges att styrkandet kan ske genom uppvisande av bindande avtal
cller liknande handling, siledes inte att det kommer ske eller att det ska ske.
Enligt forvaltningsrittens mening finns séledes inget krav pa att bifoga
négon specifik handling till styrkandet av erforderliga resurser, varfor inte
heller Taxi Kurir och Taxi Exact behdvt bifoga ndgon sddan (jfr Kammar-
ritten i Stockholms avgdrande den 15 oktober 2013 i mél nr 4181-13). Taxi
Kurir och Taxi Exact har valt att bifoga trafiktillsténd som sddan handling.
D4 inga krav stills pa handlingen, eller ens ett bifogande ver huvud taget,
anser forvaltningsritten att Taxi Kurirs och Taxi Exacts anbud &r tillrackliga
for att uppfyﬂa kravet i forfrigningsunderlaget punkt 2.3 och det saknas skl
att forordna om ingripande pé denna grund. |

Uppfyller Taxi Kurirs anbud kraven i punkt 2.1.1 — fordonsbehov?
Bolagens instéllning

Av anbudsgivarens anbud med tillhérande bilagor ska framga med vilka
fordon som anbudsgivaren avser att utfora trafiken. Kravet ska lésas till- -

sammans med svarsblanketten bilaga 5 “Fordonsforteckning” som enligt

punkt 6.1 1 fdrfrégtﬁngsundeﬂaget ska anviindas av anbudsgivarna i deras
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anbud. I fordonsforteckningen ska anbudsgivarna ange uppgifter om fabri-
kat, modell och fordonsar m.m. for de fordon som avses anvindas for upp-

draget.

Taxi Kurir har 1damnat in en sédan bilaga for respektive fordonstyp och i
kolumnen “’Fabrikat Modell” angett “nyanforskaffas™ for ett stort antal
fordon. Ut6ver fordonsar och antalet platser finns inte ndgon information att
tillgd om dessa fordon. Taxi Kurir har séledes inte presenterat nigon annan
information &n att det &r planerat att fordon av viss fordonstyp ska inforskaf-

fas ett visst ar.

Det ér svart att se vad kravet fyller f6r funktion om endast sddan begrinsad
information vore tillricklig for kravets uppfylinad. Aven om vissa uppgifter,
t.ex. registreringsnummer, rimligtvis inte kan presenteras innan inkdp av
fordon s bor, f6r uppfyllnad av kravet, dtminstone fabrikat och modell re-
dovisas. Sarskilt mot bakgrund av att sddan information efterfragas i svars-
bilaga 5 och att fraga om detta uppkommif under anbudstiden varmed lands-
tinget meddelat att anbudsgivarna ska ange fabrikat och modell 6¢h med

fordel anvénda sig av bilaga 5.

Uppgifterna som efterfrdgas ska framga av anbudet och vad landstinget har
anfort om att dessa uppgifter behdver presenteras forst vid olika tidpunkter
efter savil tilldelningsbeslut som kontraktstecknande #r felaktigt. Att lands-
tinget begér att samma uppgifter dven ska redovisas i ett senare skede; t.ex. i
uppstartsplanen paverkar inte bedomningen. Saledes uppfyller inte Taxi

Kurir samtliga stéllda ska-krav i upphandlingen.
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Landstingets instillning

" Fordonskraven #r detaljerat beskrivna i forfrigningsunderlaget och bilaga 5
omfattar ett antal parametrar avseende aktuella fordon. Av punkt 3.8.2
framgsr tydligt att leverantoren en ménad efter avtalstecknande ska over-
sinda en plan for anskaffning av fordon samt att leverantoren senast en
manad fore avtalsstart ska dversinda en fordonslista 6ver samtliga fordon
leverantren avser anvinda, minst innehdllande fordonens registrerings-
nummer. Bilaga 5 kan med fordel anvéndas till detta. Mot bakgrund av detta
framstér bolagens uppfattning gillande omfattningen av de uppgifter som
ska anges i anbudet for nyanskaffade fordon som orimlig. Uppstartsplanen
ger samma utrymme for utbyte av befintliga fordon infor trafikstart och

avtalet reglerar byte av fordon under avtalstiden.

Bilaga 5 kan inte, som bolagen tycks gora gillande, tilldmpas utan hinsyn

till Gvriga innehallet i forfrigningsunderlaget.

Det skulle strida mot LOU att forkasta ett anbud pa grund av att det inte
innehéller uppgifter som enligt forfragningsunderlaget behdver presenteras
forst vid olika tidpunkter efter savil tilldelningsbeslut som kontraktsteck-

nande.
Forvaltningsrittens bedomning

Bolagen har inte bestritt att fordon far nyanforskaffas for utférande av upp-
draget, vad som bestritts &r vilken information som i en s&dan situation be-
hover redovisas. Enligt forvaltningsrittens mening maste fordonsbehovet 1
forfragningsunderlaget punkt 2.1.1 lasas tillsammans med uppstartsplanen 1
punkt 3.2.8.



Sida 10

FORVALTNINGSRATTEN DOM o 5165-16
I UPPSALA _ 5167-16

Av handlingarna i mélet framgdr inte att det ar ett ska-krav att i bilagan {or
fordonsfdrfeckning uppge fabrikat och modell. Det forefaller dven naturligt
att en leverantor inte nédvéndigtvis vet vilket fabrikat eller vilken modell ett
fordon som nyanfdrskaffas kommer att vara av. Tolkningen att inte fabrikat
eller modell behdver uppges redan vid anbudslimnandet vinner &ven stéd av
att det i uppstartsplanen framgér att leverantdren vid olika tidpunkter efter
avtalstecknandet ska redovisa olika information till bestéllaren. Om full-
stiandig information for samtliga fordon krévdes redan vid anbudsl&mnandet
skulle uppstartsplanen sakna betydelse. Mot bakgrund av detta gor forvalt-
ningsritten bedomningen att det inte kan ha krivts av Taxi Kurir att redan 1
anbudet redovisa fabrikat och modell for nyanforskaffade fordon. Séledes
har inte Taxi Kurir brustit i uppfyllandet av ndgot ska-krav 1 denna del och

det saknas sdledes skal att utesluta deras anbud frén utvérderingen pa denna

grund.

Uppfyller Taxi Exacts fordon kraven pa fordonsilder?
Bolagens instillning

Taxi Exact har redovisat vilka fordon de avser anvénda for uppdraget 1 bila-
gor bendmnda fordonsbeteckning” for respektive fordonstyp. Av bilagorna
framgér att flera av Taxi Exacts fordon &verskrider maxéldern vid tiden for
trafikstart &r 2017. Personbilar frin &r 2010 och &r 2011 har listats, trots att
sidana som &ldst fir vara fran fordonsar 2012. Vidare har specialfordon fran

&r 2008 listats trots att dessa &ldst far vara fran ar 20009.

~ Av det obligatoriska kravet framgér att uppgifterna som efterfragas ska |
framga av anbudet och vad landstinget har anf6rt om att dessa uppgifter
behdver presenteras forst vid olika tidpunkter efter sivil tilldelningsbeslut
som kontraktstecknande &r felaktigt. Att landstinget begér att samma upp-

gifter iven ska redovisas i ett senare skede, t.ex. i uppstartsplanen paverkar
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inte bedémningen. Darmed uppfyller inte Taxi Exact de fordonskrav som

stalls upp 1 forfrégningsunderlaget.
Landstingets instéillning

Uppstartsplanen ger utrymme for utbyte av befintliga fordon infor trafikstart
och avtalet reglerar byte av fordon under avtalstiden. Det framgér av for-
fragningsunderlaget att sévil detaljerade fordonskrav, punkt 3.3, rapporte-
ring, punkt 3.2.7 och sanktioner punkt 4.8.2, &r reglerat. Fordonskraven foljs
kontinuerligt upp under avtalstiden genom ett fordonskontrollsystem och
leverantéren far enligt punkt 3.3.1 &ndra fordonssammansittningen efter

godkiinnande av bestéllaren.
Forvaltningsrdttens bedomning

Taxi Exact har obestritt angett fordon i fordonsférteckningen som inte upp-
fyller kraven pa fordonsélder. Av Taxi Exacts anbud framgar t.ex. att en
personbil med fordonsér 2010 angetts, trots att en sédan enligt punkt 3.3.2 1
forfragningsunderlaget som #ldst fér vara fran ar 2012 vid trafikstart &r
2017. Av handlingarna i mélet framgér inte hur ménga fordon som krévs
inom respektive kategori for att uppfylla kravet pd tillrdckliga resurser. Mot
bakgrund av att inget minsta antal fordon anges, och att ingenting har fram-
forts om att Taxi Exact utan de fordon som &r for gamla skulle sakna till-
rickliga resurser for att fullgdra avtalet, finner forvaltningsrétten att den
omstindigheten att Taxi Exact i fordonsférteckningen angett ett antal fordon
som #r for gamla inte ensamt utgor skél att utesluta anbudet. Vad bolagen

. anfort i denna del foranleder sdledes ingen atgéird.
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Uppfyller Taxi Exacts anbud kravet i1 punkt 5.1 — trafiktilstind?
Bolagens instdllning

Anbudsgivare som avser att anvinda sig av underleverantrer ska enligt
forfragningsunderlaget punkt 5.1 bifoga kopia pa trafiktillstind for samtliga
anlitade underleverantdrer. Kravet uppfylls siledes inte om kopia for en
ﬁhderleverant('jr saknas. Av bilagor bendmnda Férteckning Gver underleve-
rantérer” framgér att Taxi Exact avser anvénda sig av 26 underleverantorer.
Taxi Exact har enbart bifogat kopior av trafiktillstdnden for 17 utav dessa.
Eventuellt skulle ytterligare ett trafiktillstand kunna finnas men kopian ar
for dalig for att kunna utlésa att s ir fallet.

Det ar inte mdjligt att vid bedémningen i kva]iﬁceringsfasen, sdsom lands-
tinget gbr gillande, endast beakta de underleverantrer som lamnat in kopia
pé trafiktillstind och bortse fran 6vriga underleverantorer vars resurser &be-
ropats. Detta stér i direkt strid med ordalydelsen av det obligatoriska kravet i
punkt 5.1.

Kravet att bifoga kopior av samtliga underleverantorers trafiktillstand till
anbudet syftar till att bevisa att anbudet uppfyller 6vriga krav i forfrag-
ningsunderlaget och utgor dven ett sjélvstéindigt obligatoriskt krav. Det &ir
saledes inte tillriickligt att 6vriga uppgifier i anbudet skulle Véra tillrackliga
for att beddma att anbudsgivarna férfogar 6ver tillrdckliga resurser for upp-

draget, sdsom landstinget forefaller mena.

Taxi Exact har ddrmed inte bifogat kopior pa trafiktillstand for samtliga av
deras underleverantdrer och uppfyller sdledes inte det obligatoriska kravet

enligt denna punkt.
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Déarutdver dr Taxi Exacts eget inskickade trafiktillsténd felaktigt dé-
-tér som trafikansvarig. -r varken verkstéllande
direktor, d& ndgon sddan inte finns i bolaget, eller styrelseledamot. -
-kan foljaktligen inte vara trafikansvarig enligt 2 kap. 4 § taxitrafik-
lagen (2012:211).

Landstingets instdllning

Taxi Exact uppfyller tillsammans med de underleverantérer som dberopats
och styrkts med kopia av trafiktillstdnd erforderliga resurser for upphand-
lingen. Landstinget har inte lagt de underleverantrer for vilka trafiktillstdnd
inte bifogats titl grund for bedémningen i kvalificeringsfasen. Att trafiktill-
stand saknats avseende niéra underleverantorer som éndock angetts pa
listan 6ver underleverantdrer ér inte grund for att diskvalificera anbudet.

D4 Taxi Exact uppfyllt kvalificeringskraven finns méjlighet att handligga
ytterligare underleverantérer i enlighet med punkt 3.2.8 och vad som fore-

skrivs om uppstartsplan och syftet med denna.

Landstinget stéller sig frigande till vad bolagen anfort om Taxi Exacts eget
trafiktillstdnd. Landstinget har kontrollerat Taxi Exacts trafiktillstand hos
Transportstyrelsen och dar framgér att_é‘: trafikansvarig sedan
mars 2015 och ensam #gare av bolaget. Eftersom kopia pa tillstind har bifo-
gats anbudet och leverantoren innehar trafiktillstind &r det landstingets upp-
fattning att kravet ar uppfyllt.

Forvaltningsrittens bedomning

I malet dr ostridigt att trafiktillstand avseende samtliga underleverant6rer
inte ldmnats in. Enligt forvaltningsrittens mening kan dock inte heller ett
sddant krav utlisas av forfrigningsunderlaget. Som landstinget anfort har de
beddmt att Taxi Exact har erforderliga resurser enbart med beaktande av de
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underleverantorer for vilka trafiktillstdnd lamnats in. Denna uppgift har inte
bestridits av bolagen och far sdledes tas for god. Eftersom att det inte &r ett
krav att bifoga trafiktillstind avseende samtliga underleverantdrer kan inte
landstinget anses ha agerat i strid med LOU eller ndgon av dess grundldg-
gande principer nér de valde att kvalificera och utvérdera Taxi Exacts
anbud. Vad bolagen anfort foranleder sdlunda ingen atgérd i denna del.

Av taxitrafiklagen framgér dels, att fler 4n en person kan vara trafikansvarig
och dels, att prévningsmyndigheten far medge att ndgon annan in verkstil-
lande direktor eller styrelseledamot far vara trafikansvarig (se 2 kap. 3 och
4 §§). Bolagen har inte visat pa vilket sitt det skulle vara i strid med LOU
eller dess grundlaggande principer att ndgon annan an _anges
som trafikansvarig. Bolagen har inte heller visat hur de till f6ljd av en even-

tuell brist i denna del har lidit eller riskerat att lida skada.

Sammanfattning

Mot bakgrund av det ovanstdende har inte Sandarna Transporter AB eller
Taxi Visterds AB visat att de lidit eller kom att lida skada pa s sétt som
krivs for ingripande enligt LOU. AnsSkningarna om dverprovning ska
dérmed avslas.

HUR MAN 6VDRKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

M

fu, CL

Lina Tornqwst

radman

Malet har handlagts av foredraganden Wille Steinert.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beshut
ska skriva till Kammarritten i Stoclcholm. Skri-
velsen ska dock skickas eller Eimnas till fér-
valtningsritten.

Ovetklagandet ska ha kommit in till fotvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan férhandling har angetts nir beshitet
kommer att meddelas, ska dock dverklagandet
ha komtnit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r Gver-
klagandet {6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Omm sista dagen f6r &verklagandet infaller pa
151dag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att ptSvaingstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det shat som férvaliningsritten har kommit

ll,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som {61-
valtningsritten har kommit tll,

3. det it av vikt {61 ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synoediga skil att prova
Sverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir {6r-
valtningsrittens beslut fast. Det ir didrfor viktigt
att det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
till kammarritten varfor man anser att prov-
ningstilistind bér meddelas.

Skrivelsen med Bverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adtess och
telefonnunmer till kiagandens arbetsplats
ska ocks4 anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan pis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir akiuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om ndgon
petson- eller adtessuppgift 4ndras, ska dnd-
tingen utan dr&jsmél anmilas il kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med upp-
gift om fSrvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r en ’
begitan om provningstillstind,

4. den indting av fGrvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 tll stind,

5. de bevis som klaganden vill sberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adtessen il forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet. ~

1 vissa mil fir avtal slutas innan tiden f6r ver-
klagande av tittens dom eller beshut har 16pt ut.

Detta giller mil om Gverprovning enligt:
e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporfer och
posttjinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pi fGr-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort milet eller upp- |
hiivt ett interimistiskt bestut. I vissa fall fr avial
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande fir inte prGvas sedan avtal har sluatits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de

ovan angivna lagarna,

Behover Ni fler upplysningar om hur man &vet-
klagar kan Ni vinda Ex till f6rvaltningsritien.

www.domstol.se








