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Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

YRKANDEN M.M.

Overtorned kommun (kommunen) genomforde offentlig upphandling gél-

lande ”’Busstransporter for kommunens samtliga forvaltningar”. Tilldimpat

upphandlingsforfarande &r direktupphandling. Totalt inkom anbud frén tre

leverantorer, Hannele Barsk Trafik, Carls Bussar AB och Centrala Buss i

Norrbotten AB (Centrala Buss). Carls Bussar AB:s anbud forkastades pé

grund av att det inte uppfyllde kvalificeringskraven. Enligt tilldelningsbe-

slut den 10 december 2008 beslutade kommunen att teckna avtal med Han-

nele Barsk Trafik.

Centrala Buss har ans6kt om dverprévning, yrkat i forsta att upphandlingen

ska rittas och i andra hand att den ska géras om samt anfort i huvudsak

f5ljande. Enligt forfrigningsunderlaget ska upphandlingskontrakt tecknas

med den leverantdr som limnat det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet

med hinsyn till kriterierna pris (70 %), sikerhet (20 %) och miljé (10 %).

N&gon nirmare upplysning om hur utvirderingen kommer att ga till och

om vilka omstindigheter som kan p&verka podngsittningen anges inte. Av

Dok.Id 54745
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 41 0920-29 54 90 0920-29 54 98 méndag - fredag

971 26 Lulea

E-post: lansratteninorrbotten@dom.se

http://www.dom.se/lansratten_i_norrbottens_lan/

09:00-12:00

13:00-16:00

V4



Sida 2

LANSRATTENT DOM 2422-08E
NORRBOTTENS LAN 2009-03-23

forfragningsunderlaget framgar inte vad som avses med sékerhet och milj6
samt hur dessa kriterier och kriteriet pris kommer att viktas. Kommunen
bryter mot LOU genom att det av upphandlingsforutsattningarna inte kan
utlisas hur utvirderingen av uppstillda tilldelningskriterier kommer att ga
till och vilka omsténdigheter som kan p&verka valet av bésta anbud. Enligt
hévdvunnen praxis ska all offentlig upphandling genomfGras med iaktta-
gande av de grundliggande gemenskapsrittsliga principerna om proportio-
nalitet, transparens, likabehandling och icke-diskriminering. Detta géller
oavsett upphandlingsform och oavsett om upphandlingen sker inom det
direktivstyrda omradet eller om det sker med stod av nationell rétt. I EG-
domstolens dom den 24 januari 2008 i mé&l C-532/06, Emm.G.Lianakis AE
m fl mot Dimos Alexandroupolis m fl. har domstolen uttalat bl.a. att an-
budsgivare ska, nir de utformar sina anbud, ha underrittats om samtliga de
uppgifter som den upphandlande enheten kommer att beakta vid faststél-
landet av det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet och deras vikt i forhal-
lande till varandra. En upphandlande enhet kan saledes inte i efterhand
faststilla kompletterande kriterier. I domen anges att anbudsgivarna ska
behandlas lika under hela forfarandet, vilket innebér att den upphandlande
myndigheten i vederbérlig ordning ska informera om de kriterier och vill-
kor som aktualiseras i samband med varje upphandling (se, for ett liknande
resonemang, avseende offentlig upphandling av bygg- och anldggningsar-
beten, domarna i de ovannimnda mélen Beentjes, punkt 21, och SIAC
Construction, punkt 34, samt, avseende offentlig upphandling av tjénster,
domen i det ovannémnda mélet ATI EAC e Viaggi di Maio m.fl., punkt
22), se domen p. 40. Genom att inte ldmna upplysning om samtliga uppgif-
ter som den upphandlande enheten kommer att beakta vid faststéllandet av
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, strider upphandlingen mot prin-
cipen om transparens och likabehandling och dérmed mot LOU. Eftersom
bristen dr hinforlig till forfrégningsunderlaget, ska upphandlingen goras
om. Centrala Buss har 1idit eller riskerar lida skada till foljd av att bolaget,

pa grund av att upphandlingsforutsittningarna brister i transparens, inte har
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haft mojlighet att bedéma forutsdttningarna for att 1dmna ett konkurrens-
kraftigt anbud. — Av tillgdngliga handlingar i upphandlingen framgar att
tilldelningskriterierna sékerhet och milj6 inte har utvérderats och déarfor
inte heller har lagts till grund for valet av bista anbud. Det 4r inte tillatet att
uppstélla tilldelningskriterier som inte utvérderas. Det féljer av grund-
liggande gemenskapsrittsliga principer att en upphandlande enhet i den
mén den uppstéller obligatoriska krav (ska-krav) eller tilldelningskriterier
ocksa har skyldighet att sékerstélla en effektiv kontroll av att lamnade
uppgifter &r riktiga. Enligt EG-domstolens dom i mél C448/01 (EVN och
Wienstrom) faststiller domstolen att kriterierna i en upphandling inte far
genomgé ndgon fordndring under upphandlingsforfarandets géng. Denna
princip kan ocksé utldsas av EG-domstolens dom C-243/89 (Stora Baelt)
dir det anges ... innebér principen om likabehandling av alla anbudsgiva-
re ett krav pd att anbuden ska Gverensstimma med forfrdgningsunderlaget.
Hirav foljer att all forhandling, savil fore som efter tilldelningen av kon-
traktet... och vilket leder till &ndringar i underlaget och av anbudspriset,
anses strida mot gemenskapsrittens regler om offentlig upphandling”. En
upphandlande enhet som uppstiller tilldelningskriterier utan att préva dem

&sidositter likabehandlingsprincipen och bryter ddrmed mot LOU.

Kommunen har motsatt sig bifall till ans6kan samt anfort bl.a. féljande.
Kommunens kanslienhet har i en direktupphandling infordrat anbud pa
busstransporter for kommunens samtliga forvaltningar. D4 den érliga eko-
nomiska volymen for den aktuella upphandlingen &r ringa, 40 000 kronor,
har denna genomforts som en direktupphandling. Enligt kommunens in-
kdpspolicy dr den 6vre beloppsgrénsen for direktupphandlingar fem pris-
basbelopp. I policyn finns grundldggande krav for direktupphandlingar
med en ekonomisk volym som &verstiger ett prisbasbelopp (41 000 kr). For
direktupphandlingar med en volym pé 41 000 kr eller mer ska ett skriftligt
forfrigningsunderlag finnas som definierar krav och kvalitet. Malsittning-

en med den aktuella upphandlingen &r att 3 till stdnd ett avtal for buss-
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transporter som ska 18pa under kalenderaret 2009 och eventuellt forléngas
under 2010. Kommunens har en faststilld 6vre beloppsgréns for direkt-
upphandlingar p& 205 000 kr. Trots att uppdragets ringa volym egentligen
inte erfordrar detta har kommunen utarbetat ett skriftligt forfrigningsun-
derlag till stéd for upphandlingen. Eftersom kommunen valt att gd ut med
ett betydligt fylligare underlag till upphandlingen &n vad LOU och kom-
munens reglemente egentligen kriver anser kommunen att principen om
transparens r beaktad. Alla leverantorer har getts sé lika forutsittningar
som méjligt. Alla har fatt samma relevanta information om upphandlingen
vid samma tillfille. Anbudet frén Carls Bussar AB bedomdes vara s ofull-
stindigt att det forkastades i kvalifikationsfasen. De tva éterstdende anbu-
den fran Centrala Buss i Norrbotten AB och Hannele Barsk Trafik uppfyll-
de kraven p4 intyg enligt punkt 1.6 i forfrigningsunderlaget. Stéllda ska-
krav var besvarade p3 ett sédant sitt att de bada aterstiende anbuden be-
démdes s fullstindiga att de kunde g8 vidare till utvérdering i anbudsfa-
sen. I forfragningsunderlagets punkt 12 ségs att ”Inlimnade anbud ska vara
slutgiltiga och anbudsgivaren ska i sitt anbud 1mna sitt bésta pris och sina
fordelaktigaste villkor”. I den aktuella upphandlingen har utvérderingsar-
betet i anbudsfasen syftat till att hitta det fordelaktigaste/forménligaste an-
budet for kommunen. Det av kommunen utarbetade forfragningsunderlaget
har legat till grund for utvérderingen. I forfrigningsunderlaget har priset
viktats till att ha ojamforligast (70 procent) storsta betydelse for utfallet av
utvirderingen. Sikerheten har viktats till 20 procents betydelse och miljo
till tio procents betydelse. Vid en jimforelse av de tva anbuden finns kraf-
tiga prisskillnader. Férsdk att gra prisjimforelser rakt av komplicerades
av att Centrala Buss i sitt anbud valt att fringa forfragningsunderlagets
ska-krav om att pris ska limnas per kilometer for tre olika kategorier av
fordon. Centrala Buss har istillet valt att 1dmna villkorade kilometerpriser
per kategori av fordon, beroende pa om resorna &r kortare dn 200 km, ldng-
re #n 200 km eller ldngre &n 200 km och medfor 6vernattning. Av anbudet

fran Centrala Buss framgdr inte kilometerpris per fordonskategori for resor
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kortare in 200 km som medfdr dvernattning. Hannele Barsk Trafik har i
sitt anbud 1dmnat kilometerpriser for olika kategorier av fordon i enligt
med det ska-krav som uppstillts i forfrigningsunderlaget. I en prisjamfo-
relse ir Hannele Barsk Trafik 35 procent billigare &n Centrala Buss per
kilometer. I en annan jimforelse ar Centrala Buss 76 procent dyrare per
kilometer 4n Hannele Bank Trafik. Hannele Barsk Trafik bekriftar i sitt
anbud att anbudspriserna innefattar samtliga kostnader. Motsvarande be-
kraftelse aterfinns inte i anbudet frén Centrala Buss. Vare sig Hannele
Barsk Trafik eller Centrala Buss har besvarat ska-kraven i forfragningsun-
derlagets punkt 3.4 Utforande och bestéllning. Kanslienheten har bedémt
att direktupphandlingen av busstransporter kan avslutas genom att avtal
tecknas mellan kommunen och Hannele Barsk Trafik. Beddmningen har
baserats pa att priset viktats till 70 procent i forfrigningsunderlaget och att
prisskillnader med 35-76 procent finns till Hannele Barsk Trafiks fordel.
Enligt kommunens mening finns en avgdrande differens i pris mellan de
tva anbuden. Prisskillnaden ir s kraftig att den kommer att spela avgoran-
de roll for det totala utfallet av upphandlingen, oavsett vilka poéngskalor

som anvinds vid utvirderingen av kriterierna pris, sikerhet och miljo.

Centrala Buss har genmilt bl.a. f§ljande. Kommunen uppger att Hannele
Barsk Trafik, som har antagits som leverantor, inte uppfyller samtliga
stillda ska-krav. Centrala Buss gor dirfor gillande att det av kommunen
antagna anbudet ska forkastas och att kommunen direfter ska foreta en
fornyad tilldelningsprévning. Kommunen péstar att ocksé det anbud som
Centrala Buss limnat inte uppfyller samtliga ska-krav. Kommunens in-
vindning i denna del saknar relevans i malet. Kommunen har vid kvalifice-
ringsprévningen funnit det anbud som Centrala Buss ldmnat kvalificerat.
For formens skull bestrider Centrala Buss pastiendet eftersom det inte ar
korrekt i sak. Av forfrigningsunderlaget framgdr inte ndrmare vilken typ
av resor som avses. Centrala Buss har darfor med stdd av tidigare erfaren-

heter for denna tjanst fortydligat prisuppgiften till de resealternativ som
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antas kan komma i friga, for att dirigenom p4 tydligast m&jliga sitt redo-
visa pris per resa for korta, resp. ldnga resor som kréver dvernattning. Des-
sa upplysningar &r nddvindiga for att skillnaderna i transportuppdragen ska
kunna presenteras. Detta innebdr dock inte nigon avvikelse frin forfrag-
ningsunderlaget; samtliga kostnader ingér i den redovisning som Centrala
Buss limnat. Centrala Buss har tolkat kravet pa prisangivelse som en mi-
niminiva for kostnadsredovisningen. Kommunen har, genom att anta ett
anbud som inte uppfyller for upphandlingen uppstillda krav, brutit mot
likabehandlingsprincipen och dérmed mot LUF. Det dr sannolikt att Cen-
trala Buss riskerar att lida skada till f61jd hirav. Eftersom den hér dberopa-
de bristen i upphandlingen endast hénfor sig till anbudsutvérderingen, &r
det tillrdckligt att rittelse sker pa s sitt att det anbud som Hannele Barsk
Trafik har limnat forkastas och att en fornyad anbudsutvirdering dérefter
foretas. Centrala Buss gor géllande att det anbud som bolaget ldmnat &r det
i forhallande till upphandlingsforutsitiningarna ekonomiskt mest fordelak-
tiga anbudet. Centrala Buss borde till f6ljd dérav ha antagits som leveran-
t6r i upphandlingen. Det &r uppenbart att Centrala Buss till foljd av att
kommunen brutit mot LUF, har lidit eller kan komma att lida skada. Mot
bakgrund av det anforda ska upphandlingen Gverprévas pa sd siitt att lans-
ritten forordnar att den fér avslutas forst sedan réttelse pa hér angivet sétt
har skett. Kommunen uppger att foremélet for upphandlingen kan virderas
till ca 40 000 kronor. Centrala Buss gor géllande att upphandlingen &r av
betydligt storre omfattning. Uppdraget &r dterkommande och det nyttjas,
forutom av kommunens administration ocksa av kommunens utvecklings-
bolag, skolan och Kommunals lokala avdelning. Erfarenheten fran tidigare
ar &r att uppdraget vida Sverstiger 100 000 kronor. Enligt uppgift ska kost-
naden for en av utvecklingsbolaget foretagen resa till Are for ndgot ar se-
dan ha kostat ca 40 000 kronor. Denna kostnad ska endast ha avsett bussre-
san till och frén Are. Det kan inte utldsas ur forfrigningsunderlaget att den

tjénst som nu upphandlas &r av ringare omfattning &n motsvarande tjdnster
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som upphandlats tidigare r. Om sé hade varit borde detta ha kunnat utlé-

sas ur forfrégningsunderlaget.

Den 23 december 2008 har lénsrétten beslutat att aktuell upphandling, i
avvaktan pé att linsrétten avgdr malet slutligt eller forordnar pa annat satt,

tills vidare inte far avslutas.
TILLAMPLIGA BESTAMMELSER M.M.

Inledningsvis kan konstateras att tillimplig lag & LOU och inte lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter
och posttjinster, LUF, da upphandlingen rér den upphandlande myndighe-
tens eget behov av busstransporter och inte drift av publika nét i form av

transporter med buss, se 1 kap. 8 § LUF.

Enligt 1 kap. 2 § 2 p LOU ska endast 15 och 16 kap. tillimpas i friga om

upphandling som avser bl.a. A-tjinster vars virde understiger de troskel-

viirden som anges i lagen.

11 kap. 9 § LOU anges principerna for offentlig upphandling. Upphand-
Jandé myndigheter ska behandla leverantorer pé ett likvirdigt och icke-
diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pa ett Sppet sitt. Vid
upphandlingar ska vidare principerna om omsesidigt erkinnande och pro-

portionalitet iakttas.

Enligt 15 kap. 2 § LOU ska vid offentlig upphandling enligt detta kapitel
tillampas 4ven 1 kap., 2 kap., 5 kap., 11 kap. 6 §, 13 kap. och 16 kap.

Enligt 15 kap. 3 § LOU ska offentlig upphandling enligt detta kapitel goras
genom forenklat forfarande eller urvalsforfarande. Direktupphandling far

dock anvindas om kontraktets virde &r légt eller om det finns synnerliga
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skil. Den upphandlande myndigheten ska vid behov besluta riktlinjer for
anvindning av s&dant forfarande. Enligt 2 kap. 23 § LOU avses med di-
rektupphandling ett forfarande utan krav pa anbud.

Enligt 15 kap. 16 § LOU ska en upphandlande myndighet anta antingen

1. det anbud som r det ekonomiskt mest fordelaktiga , eller 2. det anbud
som har l4gst pris. Beddmningen av vilket anbud som é&r det ekonomiskt
mest fordelaktiga ska goras enligt 12 kap. 1 § 2 st. Den upphandlande
myndigheten ska antingen ange hur de olika kriterierna som avses i 12 kap.
1 § andra stycket viktas vid beddmningen av vilket anbud som é&r det mest
fordelaktiga eller ange kriterierna i fallande prioritetsordning. Kriterievikt-
ningen far anges som intervall med en lamplig storsta tillatna spridning.
Kriterieviktningen eller prioritetsordningen ska anges i annonsen om upp-

handling, i ans6kningsinbjudan eller i forfragningsunderlaget.

Enligt 12 kap. 1 § LOU ska en upphandlande myndighet anta antingen det
anbud som ir det ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandliande
myndigheten, eller det anbud som innehaller det ligsta priset. Vid bedém-
ningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga, ska myn-
digheten ta hinsyn till olika kriterier som &r kopplade till foremalet for
kontraktet, sésom pris, leverans eller genomforandetid, miljoegenskaper,
drifikostnader, kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funktionella och
tekniska egenskaper, service och tekniskt stod. En upphandlande myndig-
het ska i annonsen om upphandlingen eller i forfragningsunderlaget ange

vilken grund for tilldelning av kontraktet som kommer att tillimpas.

Enligt 16 kap. 1 § forsta stycket LOU far en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allméin
forvaltningsdomstol ansdka om dtgérder enligt nimnda paragraf. Enligt
andra stycket fér vid direktupphandling en ansOkan enligt forsta stycket
inte provas efter den tidpunkt da det finns ett avtal om upphandlingen. En-
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ligt tredje stycket far vid tillimpning av ett annat forfarande &n som avses i
andra stycket en ansokan inte provas efter den tidpunkt dé det finns ett
kontrakt. Den far dock provas till dess att tio dagar gtt fran det att 1. den
upphandlande myndigheten ldmnat underrittelse enligt 9 kap. 9 § till
anbudssdkandena eller anbudsgivarna, eller 2. ratten, om den har fattat ett

interimistiskt beslut, upphévt det beslutet.

Av 16 kap. 2 § LOU framgr att rétten ska besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts om den upp-
handlande myndigheten har brutit mot de grundlidggande principerna i

1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har

medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada.

DOMSKAL

Forfragningsunderlagets innehall

Enligt punkt 1.6 i forfrigningsunderlaget ska anbudet vara uppstillt i en-
lighet med forfragningsunderlaget. Samtliga efterfrigade uppgifter ska
anges. Till anbudet ska bifogas vissa narmare angivna handlingar. Om an-
budshandlingama inte §verensstimmer med ovanstiende kan anbudet
komma att forkastas.

Enligt punkt 2.1 i forfrigningsunderlaget gér anbudet vidare till utvirde-
ringen om alla formella krav enligt punkt 1.6 &r uppfyllda. Utvirderingen
gbrs enligt foljande kriterier 1. Pris (70 %), 2. Sikerhet 20 (%), 3. Miljo
(10 %).

Enligt punkt 2.3 i forfrigningsunderlaget kommer det for kommunen mest
fordelaktiga anbudet att antas.

Enligt punkt 3.2 i forfrigningsunderlaget ska upphandlingen uppfylla ett
antal krav, sa kallade ska-krav, enligt nedan.

Enligt punkt 3.3 ska leverantren ldmna pris per kilometer for tre fordons-
kategorier a) Storre buss for 21-50 passagerare b) Mellanstor buss for 10-
20 passagerare ¢) Mindre buss for 10 passagerare eller féarre. Den stirre
bussen och den mellanstora bussen ska vara utrustade med toalett. Priserna
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ska innefatta samtliga kostnader som uppstar for leverantéren vid uppdra-
gets genomforande — sdsom administration, arbetsledning, rengdring, gara-
gehyra, forarens 16n, traktamenten och eventuella 6vernattningar, brinsle
samt instillelsetransporter. Fordonen ska vara férsedda med sikerhetsbilte
eller motsvarande p4 samtliga passagerarsiten. Fordonen ska vara vélsti-
dade och i dvrigt vilvirdade och diesel av miljéklass 1 ska anvindas.

Strider upphandlingen mot principerna om transparens och likabe-

handling?

Inledningsvis kan konstateras att Centrala Buss har gjort géllande att fore-
malet for upphandlingen vida Gverstiger 100 000 kr. Detta kan dock inte
anses visat varfor linsritten utgdr fran att upphandlingens vérde ligger

kring 40 000 kr.

Den aktuella upphandlingen har genom{orts genom direktupphandling;
dock med ett skriftligt forfrigningsunderlag. Enligt ldnsréittens mening
finns inget hinder mot ett sddant uppldgg. Upphandlingen ir sdledes inte att
bedoma efter reglerna for forenklat forfarande, som ex. innehéller krav pa

~ annonsering, bara for att ett skriftligt forfrdgningsunderlag anvénts. Aven
vid direktupphandling géller dock de grundldggande principerna i
1 kap. 9 § LOU, bl.a. principerna om transparens och likabehandling.

Med transparens avses frimst skyldigheten for den upphandlande myndig-
heten att limna information om upphandling och det praktiska tillviga-
gingssittet vid denna samt rétten for leverantorer att f3 tillgang till denna
information s4 att de i forvig kénner till vad som giller vid upphandlingen.
Principen om likabehandling innebir att alla leverantorer ska ges sé lika

forutsittningar som mdjligt.

I det aktuella forfrdgningsunderlaget anges vilka utvérderingskriterierna &r
och hur de kommer att viktas vid utvdrderingen, bl.a. att pris kommer att

viktas med 70 procent. Det saknas dock uppgift om hur utvirderingen rent
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praktiskt kommer att g8 till ex. genom poéngséttning. Det dr inte heller
nirmare beskrivet vad som avses med utvirderingskriterierna sékerhet och
miljé. Detta skulle i och for sig kunna tala for att forfragningsunderlaget
inte dr tillrackligt transparent. Aktuell upphandling dr dock, som sagt, en
direktupphandling. Ar virdet 18gt brukar kontakter och avtal vid direkt-
upphandling ske muntligt. S&vitt ként saknas i princip végledande praxis
kring frigan om kravet pa transparens vid direktupphandling (se dock
Kammarritten i JénkSpings dom den 15 januari 2008 i mal 4193/07 och
underinstansens avgdrande). Enligt linsrittens uppfattning kan dock kra-
ven knappast sittas lika hogt som vid dvriga upphandlingsforfaranden i
LOU. Med hinsyn hirtill samt till att forfrdgningsunderlaget 4ndé ger an-
budsgivamna relativt god vigledning om vad som kommer att ha avgorande
betydelse vid utvirderingen anser lansritten inte visat att forfragningsun-
derlaget brister i transparens i sddan grad att brott mot 1 kap. 9 § LOU kan
anses foreligga. Aven om man skulle komma fram till motsatsen anser
ldnsratten att Centrala Buss” talan faller i frigan om skada, se vidare nedan

under “’skada?”.

Vad giller frigan om utvirderingen genomforts i strid med LOU sé fram-
gar av handlingarna i mélet att kommunen endast utvérderat anbudens pris
och inte dvriga i forfrigningsunderlaget angivna utvérderingskriterier. De
grundliiggande principernai 1 kap. 9 § LOU innebér bl.a. att den upphand-
lande myndigheten vid utvirderingen inte fér fringa i forvég angivna ut-
virderingskriterier. Kommunens tillvéigagéngssitt vid utvérderingen stér

darfor i strid med 1 kap. 9 § LOU. Se dock nedan vad géller skada.

Skada?

For att na framgang i en dverprévningsprocess méste sékanden inte bara
kunna visa att den upphandlande myndigheten brutit mot LOU. Sokanden

maste dven visa att brottet medfort att sékanden lider eller kan komma att
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lida skada. Kommunen har anfort att anbudet fran Centrala Buss inte upp-
fyller vissa ska-krav bl.a. ett ska-krav om prisangivelse 1 enlighet med {o1-

fragningsunderlaget.

Av punkt 1.6 i forfrigningsunderlaget framgér f6ljande. Anbudet ska vara
uppstillt i enlighet med forfragningsunderlaget. Samtliga efterfrégade upp-
gifier ska anges. Om anbudshandlingarna inte dverensstimmer med ovan-
stdende kan anbudet komma att forkastas. Vidare framgér av punkt 3.3 att
leverantdren ska ldmna pris per kilometer for tre fordonskategorier

a) Storre buss for 21-50 passagerare

b) Mellanstor buss for 10-20 passagerare

¢) Mindre buss for 10 passagerare eller farre.

Av Centrala Buss” anbud framgar att bolaget har 1dmnat olika pris per ki-
lometer for a), b) och ¢) beroende pé resans lingd och om dvernattning ska
ske. Uppldgget skiljer sig saledes visentligt frén uppstéllningen i forfrag-
ningsunderlaget och innebér i praktiken att Centrala Buss har villkorat pri-
serna pd ett sdtt som kommunen inte har frigat efter. Upplégget i anbudet
maste dven ha om inte om&jliggjort sé 1 vart fall visentligt forsvarat en
korrekt prisjimforelse mellan anbuden. Centrala Buss” anbud star dérfor i
strid med ska-kravet i forfrigningsunderlaget och borde dérfor rétteligen

ha forkastats.

En anbudsgivare vars anbud inte borde ha fétt gé vidare till utvirderingsfa-
sen pa grund av att anbudet star i strid med ett ska-krav kan inte lida eller
komma att lida skada pa grund av att forfrigningsunderlaget &r oklart pd
ndgon punkt som inte ror ska-kravet eller pa grund av att utvirderingen
gatt felaktigt till. Detta géller &ven om den anbudsgivare som tilldelats av-
talet inte heller uppfyller ett visst ska-krav. Centrala Buss har séledes inte
visat att det lider eller kan komma att lida ska p& grund av brott mot LOU.

Dess ans6kan ska pd grund hérav avslas.
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Linsritten avslar Centrala Buss i Norrbotten AB:s ans6kan om 6verprov-

ning.
Linsrattens interimistiska beslut den 23 december 2008 upphévs.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/IC)

7 %ﬁ‘/

Eva Beselin
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR -yPRﬁVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga Einsrittens beslut skall
skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas

till Einsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linsritten
inom tre veckor fran den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden {61 Gverklagandet
{61 offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett Sverklagande skall kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstll-
stind om det ir av vikt for ledning av rittstil-
limpningen att Gverklagandet prévas, anled-
ning férekommer till indring i det slut vartill
linsritten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skl att prova Gverklagandet.

Om prc’ivrﬁngstillstﬁnd inte meddelas stir lins-
rittens beslut fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av 6verklagandet tll
kammarritten varfér man anser att provnmgs-
tillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning imnas om
‘dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i m3-
let. Om ndgon person- eller adressuppgift
findras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors tll kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
linsrittens namn, milnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for
begiran om prévningstillstind,

4. den #ndring av linsrittens beslut som kia-
ganden vill f3 dll stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och

vad han/hon vill stytka med var]e sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till Linsritten
framgir av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne séinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer. '

www,domstol.se




