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YRKANDEN M.M.

. Skolfastigheter i Stockholm AB (SISAB) bes|6t den 23 januari 2015 aft

avbryta sin upphandling avseende ramavtal byggentreprenader, -

Ekensbergs Byggnads AB (bolaget) anstker om &verprovning och yrkar att
beslutet ska ogiltigforklaras och upphévas. Till stdd for ansdkan anfors i
huvudsak féljande. SISAB har inte sakligt godtagbara skél fOr ait avbryta
upphandlingen. Motiveringen till beslutet 4r dock mycket knapphéndigt
formulerad och dérfor intetsigande. Den ger ingen végledning om vad som
egentligen ligger bakom beslutet dvs. varfor SISAB kommit till slutsatsen
att upphandlingen méste avbrytas eller vad i anbuden som fatt SISAB att
komma till denna slutsats. Beslutet gjorde det inte mdjligt for anbudsgivar-

na att ta stillning till huruvida beslutet varit korrekt eller inte.

De skl som SISAB anger #r inte négra sakligt godtagbara skl for att av-
bryta en upphandling, Skilen som SISAB anger r6r sharare att SISAB inte
4r ndjd med den leverantdr som skulle tilldelas kontraktet, vilket inte &r ett
sakligt godtagbart skil.

Bolagets anbud #r seritst menat och de kommer att leverera enligt avtalet
under hela avtalstiden. SISAB har vid flera tidigare tillfillen anviint den
prisutviirderingsmodell som nu anvints. Def innebér att modellens egen-
skaper inte kan vara okéinda f5r SISAB. Aven om det i den nya upphand-
lingen inte kommer att vara mdjligt att ldmna negativa rabatter kommer det
att vara mojligt for anbudsgivarna att prissitta sddant som SISAB inte
kommer att avropa mycket 1agt. Hela utvéirderingen med viss rabatt mot
kapitlen i Wikells prislista #ir verkningslos, efiersom utvirderingen avviker

mot den faktiska prisséttningen vid avrop.
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SISAB bestrider bifall till anskan och anfbr bl.a. f5ljande, Forfragnings-

underlaget har varit otydligt vad géller méjligheten att limna storre rabatter
4n 100%, varfor anbuden inte limnats pa samma forutsittningar for alla
anbudsgivare, Vidare #r utviirderingsmodellen bristfélligt utformad da den
inte stikerstéller att anbudet med lgst pris vinner. Den har visat sig mojligt
att manipulera genom oserids prissittning, vilket gor att ett anbud kan
vinna trots att det vid den verkliga bestéllningen inte kommer att ge bést
pris. De grundliggande principerna i gemenskapsrétten har inte triitts for
nér. Tvirtom skulle det strida mot principen om likabehandling att slutfora

upphandlingen i nuvarande skick.
SKALEN FOR AVGORANDET

Av RA 2009 ref, 43 framgar att en upphandlande myndighet har ritt att
avbryta en upphandling under forutsitining att beslutet 4r grundat pé sak-
ligt godtagbara skil och inte &r godtyckligt.

EU-domstolen hat i mél C-244/02 Kauppatalo Hansel vitalat att en upp-
handlande myndighet, som pabotjat ett anbudsfirfarande pa grundval av
kriteriet lHgsta pris, har mojlighet att avbryta forfarandet utan att tilldela
négot kontrakt néir myndigheten, efter att ha bedémt och jamitrt anbuden,
inser att den med héinsyn till anbudsinfordran, pa grund av fel som begétts
vid forhandsbeddmningen, inte har mojlighet att viilja det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet. En forutsittning fSr avbrytande ér att myndigheten,
vid beslutet, jakitar grundliggande gemenskapstiittsliga regler inom offent-

lig upphandling s&som principen om likabehandling.

Vad forvaltningsritten ska prova i detta mal & om SISAB:s beslut att av-
bryta den aktuella upphandlingen var grundat pa sakligt godtagbara skal,
inte var godtyckligt och inte stred mot nigon av de grundliggande gemen-

skapsrittsliga principerna for offentlig upphandling.
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SISAB har angett att de har uppmérksammat att utvéirderingsmodellen va-

rit otydlig och har gétt att manipulera genom strategisk prisséttning med
resultat att den vinnande anbudsgivaren vid den verkliga bestillningen inte
kommer ge bist pris. Forvaltningsritten finner att SISAB har haft sakligt
godtagbara skiil att avbryta upphandlingen. Beslutet har heller inte varit
godtyckligt eller stridit mot ndgon av de grundliggande gemenskapsrtts-

liga principerna i LOU och 'anstkan ska dédrfér avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan 6verklagas, Information om hur man tverklagar finns
i bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Marie Englund har foredragit mélet.
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DV 3109/1A LOU » 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Stockholm.
Sktivelsen ska dock skickas eller Iimnas till
forvaltningsriitten,

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningstitten inom tre veckor fién den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig
forhandling, eller det vid en sidan férhandling
har angetts niir beslutet kommer att meddelas,
ska dock Sverklagandet ha kommit in inom tre
veckor firdn den dag domstolens beslut
meddelades, Tiden fér dverklagandet f6¢
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades,

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pi
lordag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett dverklagande ska kunna tas upp 1
kammarriitten fordras att prévaingstillstind
meddelas. Kammartitten limnar
prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
siktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit ill,

2. det inte utan att sidant tillstAnd
meddelas gir att beddma riktigheten av
det slut som forvaliningsritten har
kommit till,

3. detiir av vikt for ledning av
rittstillimpningen att 6verklagandet
prévas av hédgre ritt, eller

4. detannars finns synnerlipa skil att présva
overklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr dirfos
viktigt att det klart och tydligt framgir av
dverklagandet 6ll kammarritten varfor man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocks# anges samt eventuell annan adress
diir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet —
och om de fortfarande 4ir aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till atbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indras, ska
dndringen utan drdjsmil anmilas till
kammarriitten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med
uppgift om férvaltningsrittens namn,
midlnummer samt dagen f6r beslutet, .

3. de skill som klaganden anger till stéd £t en
begiran om prévningstillstind,

4, den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill 3 dll stdnd,

5. de bevis som klagatnden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen tll férvaleningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mil om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omrtidena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden f6r 6verklagande av riittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slatas
nir tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. T
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Bt
Gverklagande av riittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
Sverklagar kan Ni viinda Er till
forvaltningsritien.

wvrvr.domstol.se







