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YRKANDEN M.M.

AB Botkyrkabyggen genomfor en upphandling benimnd Arsavtal
Underhallsarbeten méleri (dnr 2015 KH-01) enligt lagen (2007:1091) om
offentlig upphandling, LOU. Av tilldelningsbeslut den 19 februari 2015
framgar att avtal tilldeltas tva andra anbudsgivare dn Sanda Sverige AB

(bolaget).

Bolaget yrkar att upphandlingen ska géras om och anfor bland annat
foljande. Forfragningsunderlaget har hinvisat till specifika varumérken.
Kvalitetskraven kan beskrivas utan att hdnvisning gors till vissa specifika
varumérken. Tapet kan besitta flera olika kvalitativa aspekter.
Forfragningsunderlaget strider dirmed mot 6 kap. 4 § LOU. Man har inte
heller efter uppgiften om varumirken angett “eller likvirdigt”. Bolaget har

didrmed lidit eller riskerat att lida skada.

AB Botkyrkabyggen anser att ansékan ska avslas och anfér bland annat
foljande. Det framgér i forfragningsunderlaget att produkterna kan bytas ut
mot likvérdiga. De namngivna produkterna &r forslag pa produkter som
uppfyller kvalitetskraven. Det &r inte mdjligt att beskriva tapetkvalitet pa
ett kalkylerbart och kvalitativt sékert siitt. Detta d& det inte finns nigon

vedertagen metod for att beskriva dessa typer av produkter.

SKALEN FOR AVGORANDET

Provningen i forvaltningsrétten utgdr en kontroll av att den upphandlande
myndigheten har f51jt de grundldggande principerna som aterfinns i 1 kap.
9 § LOU samt &vriga bestimmelser i lagen. Fragan i mélet 4r om det pa
grund av vad bolaget har framfort i mélet finns anledning att vidta

sddana atgirder som anges i 16 kap. 6 § LOU. For att ett ingripande ska bli
aktuellt krdvs att bolaget kan visa att det har lidit skada eller kan komma
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att lida skada pa grund av att den upphandlande myndigheten brutit mot de
grundliggande principerna i LOU.

Det av bolaget péstiddda felet hénfor sig till forfragningsunderlaget och
sdledes till det konkurrensuppstkande skedet. Skaderekvisitet dr i dessa
fall forhallandevis lagt stéllt och anses i normalfallet vara uppfylit vid
Gvertrddelser som hade kunnat innebéra att den sdkande leveranttren hade

utformat sitt anbud pé annat sétt.

Bolaget har anfort att det lidit skada eller riskerat att lida skada och
hénvisat till Kammarrédtten i Sundsvalls dom i mal nr 1388-12. [ domen
anges att eftersom forfragningsunderlaget stred mot 6 kap. 4 § LOU
foreligger en presumtion for att det s6kande bolaget lidit skada.
Kammarritten fann ocksa att bolaget gjort sannolikt att det riskerat att lida
skada. Forvaltningsrétten finner att omstéindigheterna i detta mél skiljer sig
fran omsténdigheterna i det av bolaget aberopade rittsfallet. I det nu
aktuella mélet har bolaget inte 6ver huvud taget ndrmare konkretiserat pa
vilket sitt det lidit skada eller kunnat komma att lida skada av de anforda
bristerna i forfragningsunderlaget. Av tilldelningsbeslutet framgér att
bolagets anbud uppfyllt samtliga ska-krav. Tilldelningsgrunden i
upphandlingen &r l4gst pris och av tilldelningsbeslutet framgér att tva
leverantorer har antagits. Bolaget har inte visat pa vilket sétt bolaget skulle
ha ldmnat ett mer konkurrenskraftigt anbud om de péastadda bristerna inte

forelag.

Det har ddrmed inte framkommit att det pastadda felet kan ha paverkat
bolagets mdjligheter att 1imna ett ekonomiskt mer fordelaktigt anbud och
bolaget kan ddrmed inte heller anses ha lidit skada eller riskerat att lida
skada. Sammanfattningsvis har det inte framkommit skél f6r ett
ingripande med stdd av LOU pa grund av vad bolaget anfort och bolagets

ansOkan ska sdledes avslés.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgérande kan Sverklagas. Information om hur man éverklagar finns -
i bilaga 1 (DV 3109/1 A LOU).

Susanne Bagge

Rédman

Charlotte Wallberg har foredragit malet.




DV 3109/1A « 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

Bilaga 1

| SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten 1 Stockholm.
Sktivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningstitten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert 6ver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till f51-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag da
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig féthandling, eller det vid
en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen for Gver-
klagande infaller pi 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vatdag.

Om klaganden 4r en part som foretrider det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1 kam-
marritten fordras att provningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som foevaltningsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas
gar att beddma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att Gverklagandet provas av hogre
ritt, eller

4. det annars finns synnetliga skil att prova
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star forvalt-
ningsrittens beslut fast. Det 4r dirfor viktigt att det
Klart och tydligt framgir av Sverklagandet till
kammarritten varfér man anser att provningstill-
stind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/otrganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens atbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nis f6r delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigate i milet — och om
de fortfarande 4t aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadtess, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om négon person- eller
adressuppgift dndras, ska dndringen utan
dr6jsmil anmilas till kammarritten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med uppgift
om férvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av f6tvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dbetopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningstitten framgir av do-
men/beslutet.

www.domstol.se







