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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Vﬁstefbotfells ldns landsting (landstinget) har infordrat anbud avseende
tlllhanda“hallande, lagerhéllning och distribution av férbrukningsmaterial

inom ett antal ‘olilca produktgrupper (dnr VLL 52-2008) och har, efter {or-
: nyad anbudsutvirdering till f61jd av linsrittens dom den 3 november 2008

i mal nr 1546-08, aterigen beslutat att anta det anbud som ldmnats av Kro-

nans Droghandel AB. — Vid upphandlingen har anvénts 6ppet forfarande.

Simonsen Material AB (bolaget) yrkar i ldnsrétten i f6rsta hand att upp-
handlingen far avslutas forst sedan réttelse vidtagits pa sé sétt att ny utvér-
dering ska ske med bortseende fran anbud ldmnat av Kronans Droghandel

AB och i andra hand att upphandlingen ska géras om.

Landstinget bestrider bifall till bolagets anskan. Landstinget yrkar i forsta
hand att linsritten ska avvisa bolagets ansékan om verprévning och i

andra hand att linsriitten ska avsla ansékan.

Genom interimistiskt beslut den 15 januari 2009 har ldnsrétten férordnat att

upphandlingen inte far avslutas innan négot annat har beslutats.
TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Upphandlande myndigheter ska behandla leverant&rer pé ett likvérdigt och
ickediskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pa ett ppet sitt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om dmsesidigt erkédnnande och

proportionalitet iakttas. (1 kap. 9 § LOU)

En upphandlande myndighet ska anta antingen 1. det anbud som 4r det

ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandlande myndigheten, eller
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2. det anbud som innehéller det ldgsta priset. (12 kap. 1 § forsta stycket
LOU)

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande prin-
ciperna i I kap. 9 § eller ndgon annan bestimmelse i LOU och detta har
medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den fér avslutas forst sedan

rattelse gjorts. (16 kap. 2 § forsta stycket LOU)
UTREDNINGEN
Landstingets forfrdgningsunderlag och utvdrdering av anbuden

I forfrAgningsunderlagets Administrativa foreskrifter anges bl.a. foljande.

2.4 Helt eller delat anbud
Anbud skall lamnas for hela det angivna behovet. Den upphandlande

myndigheten har rétt att anta ett anbud i sin helhet eller i delar.

3.3 Utvdrdering av anbud
Under forutsittning av att inkomna anbud uppfyller kvalificeringskrav och
obligatoriska krav enligt ovan, kommer det anbud antas som har det ligsta

utvirderingspriset.

Utvirderingspriset berdknas pa foljande sétt:

— Angivna arsvolymer for i artikelspecifikationen upptagna artiklar multi-
pliceras med enhetspriset.

— Logistikpaslag pa ovanstdende produkter

— Péslag for tillaggstjénst (lagerhélla och distribuera av landstinget upp-

handlade produkter) multiplicerat med arsvolym for 2007.




o Sida 4
LANSRATTEN DOM 61-09 E
1 VASTERBOTTENS LAN

I forfragningsunderlagets Kravspecifikation anges bl.a. f6ljande.

4.6 Produktspecifika krav

For samtliga angivna produktnamn/fabrikat giller att anbud kan ldmnas pd
en likvirdig produkt. Detta skall anges i artikelspecifikation, kolumn: av-
vikande artikel. Endast en produkt per position far offereras. Med likvérdig
produkt menas att produkten i alla avseenden har minst samma kvalitet,
funktionalitet, sikerhet, miljé- och arbetsmiljsegenskaper som den angivna
produkten. Att produkten &r likvérdig avgér landstingets referensgrupper

och sakkunnig, inom respektive omrade.

I Fragor och svar nr 6, fréga 44, besvarar landstinget den 26 maj 2008 fré-
gan om vad som sker om landstinget anser att en offererad produkt inte &r

likvirdig, se bilaga 1.

Av landstingets tilldelningsbeslut med bilaga framgar bl.a. foljande.

Vid anbudstidens utgang hade fyra anbud inkommit. Tva av dessa anbud
kvalificerade sig inte for utvirdering da de inte bedomdes uppfylla kravet
p4 att anbud ska omfatta hela landstingets angivna behov och, vad giller
det ena anbudet, inte heller kravet pa att 6verta funktionen inom landsting-
ets Bamsekoncept. Vid utvirdering av de tva aterstdende anbuden, frdn
Simonsen Material och Kronans Droghandel, har anbudet frin Kronans
Droghandel bedomts ha ligst pris. — Anbudet fran Kronans Droghandel
innefattar 840 alternativa artiklar. Av dessa har 253 artiklar beddmts som
¢j likvirdiga av landstinget. P4 dessa positioner har Kronans Droghandel

belastats med det i upphandlingen hdgsta offererade priset.
Parternas anforanden

Bolaget anfor. Fraga om eventuell res judicata i motsvarande situation

som i forevarande mal har provats bl.a. av Kammarritten i Géteborg (mél
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nr 4258-03). Kammarritten fann att det inte var friga om res judicata efter-
som den senare anstkan om Gverprévning avsdg beslut 1 senare led 1 upp-
handlingen 4n det som redan prévats. Det som ska provas 1 malet 4r det
beslut som begirts dverprdovning av. Vid den prévningen ska allt relevant
agerande som lett fram till beslutet prévas, saledes ocksa de moment som
beslutet grundas pa men som utforts i tiden fore det forra beslutet. Med
andra ord kan beslutet och de &tgérder beslutet grundas pa provas fullstdn-
digt. — Anbudet fran Kronans Droghandel inneholl — enligt landstingets
Upphandlingsrapport — 253 st artiklar som inte var likvérdiga med de pro-
dukter som efterfragats. Kronans Droghandel har séledes inte ldmnat ndgot
anbud avseende dessa 253 positioner. Forfragningsunderlaget innehaller ett
kvalificeringskrav innebérande att anbud ska lamnas for hela landstingets
behov. Eftersom anbudet fran Kronans Droghandel inte avsdg hela det av
landstinget presenterade behovet dr anbudet inte kvalificerat for utvirde-
ring och skulle séledes inte ha utvirderats. — Vidare 4r landstingets upp-
fattning svarforstaelig dd man uteslutit en av anbudsgivarna pa den grun-
den att man inte limnat anbud for hela landstingets behov. Den enda skill-
naden mellan den uteslutna leverantérens anbud och Kronans anbud synes
vara att Kronan angett icke-likvérdiga produkter och Hegu Svenska AB
inte angett ndgot alls. Innebdrden av de tva anbuden &r densamma, man har
inte limnat anbud avseende landstingets totala behov. Landstingets past-
ende att med uttrycket “hela behovet” enbart skulle avses ett krav att en
leverantdr kan tillhandahélla produkter inom samtliga produktgrupper samt
de tjinster som efterfrigats saknar stod i forfragningsunderlaget och det
kan inte heller forstds eller utldsas av vad som anges i Fragor och svar nr 6.
Agerandet har dven motiverats med att forfragningsunderlaget inneholl ett
forbehall om att landstinget kunde anta hela eller delar av anbuden. Denna
invindning dr svarforstaelig med hénsyn till vad som sagts ovan om ute-
slutning av Hegu Svenska AB och Kungshusen Medicinska AB. Lands-
tinget har genom att anta Kronans anbud agerat i strid mot likabehand-

lings- och transparensprinciperna och principen om affdrsméssighet. Ge-
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nom att utviirdera Kronans anbud, som ritteligen borde ha forkastas, har
landstinget férorsakat bolaget skada da bolaget annars, som ende kvalifice-
rade anbudsgivare, skulle ha tilldelats uppdraget. — Landstinget har i tidiga-
re verprévningsirende hinvisat till att den nollstédllningsmodell som an-
vénts presenterats i Fragor och svar under upphandlingen. Denna omstin-
dighet saknar betydelse eftersom forutsittningen inte var férutsebar infér
upphandlingen. Att Fragor och svar distribuerats till dem som hidmtat ut
forfragningsunderlaget saknar i detta avseende betydelse. Nollstallnings-
modellen #r 8verhuvudtaget inte ndmnd i forfragningsunderlaget. Bristen i
transparens var ursprunglig. Den metod som anvénts for utvérdering saknar
vidare stéd i lag och praxis. Den hidnvisning som gors till avgérande frén
Kammarritten i Géteborg saknar relevans da forutsittningarna inte 4r jim-
forbara, bl.a. presenterades metoden i det mélet redan i forfragningsunder-
laget. — Bolaget har, sdsom redogjorts for i tidigare Gverprovningsirende,
funnit att 4tminstone 475 st artiklar ska anses som icke likvirdiga. Lands-
tinget har i Upphandlingsrapporten inte presenterat uppgifter om vilka ar-
tiklar man bedémer som icke-likvirdiga. Landstinget har inte heller redo-
visat vilken annan anbudsgivares priser som anvénts vid nollstéllningen.
Detta agerande 6ppnar for godtycke och medfor att anbudsgivare inte har
ndgon mdjlighet att kontrollera landstingets uppgifter. Bakgrunden till
landstingets bristfilliga utvirdering bestar av brister i forfragningsunderla-
get, som inte innehaller uppgifter om vilken utvdrderingsmetod som ska
anvindas eller hur den ska tillimpas. Vidare har landstinget inte redovisat i
forfragningsunderlaget om det “hdgsta pris” som man anvént i nollstall-
ningsmodellen fas fram genom en jimforelse av samtliga anbudsgivare
eller endast genom en jimforelse av de anbud som kvalificerats for utvér-
dering. Det har varit omojligt for anbudsgivare att forutse hur utvdrdering-
en skulle genomforas och vilka parametrar som landstinget haft for avsikt
att tillimpa. Genomford utvirdering kan inte kontrolleras och kan dérfor
inte ligga till grund for ett tilldelningsbeslut. Skélet till den felaktiga utvér-

deringen star att finna i ett bristfilligt forfragningsunderlag. Bolaget har
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lidit skada da det kan antas att bolaget skulle ha tilldelats uppdraget om
man hade kunnat limna anbud utifran kdnnedom om formerna for utvirde-
ring. — I landstingets svar i fragor och svar nr 6 anges f6ljande “Det fiktiva
offertpriset kommer att motsvara det hogsta anbudspriset som offererats av
ndgon av de andra anbudsgivarna fér den positionen”. Det har nu fram-
kommit att landstinget inte jamfort med det hdgsta anbudspriset som offe-
rerats av ndgon av anbudsgivarna utan inskrankt jamforelsen till det hogsta
anbudspriset offererat av kvalificerad anbudsgivare. Som redan ndmnts
menar bolaget att modellen 1 sig dr otillaten men landstinget har dessutom
tillimpat den 1 strid mot dess ordalydelse och gjort otillatet avsteg frén den
genom att inte se till hogsta offererat pris. Rétteligen skulle landstinget ha
jamfort samtliga anbudsgivares priser, och inte endast kvalificerade an-
budsgivares, och fér varje position som ldmnats tom eller f&r vilken en
icke likvirdig produkt angetts vélja den anbudsgivares pris som varit
hogst. Sa har inte skett. — Genom delning har hela verksamheten inklusive
personal, inventarier m.m., férutom ett tiotal avtal med kommuner, 1 Si-
monsen Material AB med organisationsnummer 556668-0277 6vérf(')'1'ts till
bolaget. Det betyder att det férutom den organisationsidentitet som sjélva
delningen medfort de facto foreligger identitet mellan verksambheten 1 bo-
laget och i tidigare Simonsen Material AB. Genomford delning av aktiebo-
lag i enlighet med det i aktiebolagslagen reglerade forfarandet medfor bl.a.
att réttigheter och skyldigheter enligt avtal foljer med verksamheten. Bola-
get har saledes tritt i den ursprunglige anbudsgivarens stédllning och ska
behandlas som om négot byte av leverantér/anbudsgivare inte skett. Detta

betyder att bolaget, med organisationsnummer 556764-4140, 4r ritt part.

Landstinget anfor. Den ansékan om 6verprévning som lénsrétten har att

préva i detta mal avser samma upphandling, VLL 52-2008, som varit £6-
remél for linsréttens provning i mal nr 1546-08 och dven prévats av Kam-
marritten 1 Sundsvall, mal nr 3327-08. Vad bolaget anfor under sakom-

stdndigheter och grunder har prévats i domstol 1 ovan ndimnda mél varfor
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lansritten 4r forhindrad att p4 nytt préva samma grunder och omsténdighe-
ter i detta mal. Enligt landstingets mening ska den av bolaget beropade
domen fran Kammarritten i Goteborg (mal nr 4258-03) tolkas pa féljande
sitt. De beslut som landstinget fattat fram till tilldelningsbeslutet i augusti
2008 har varit foremal for linsrittens provning i dess mal nr 1546-08 och
kan séledes inte bli foremal for ny provning i detta mél. Léansréttens prov-
ning i detta mal kan endast avse beslut som landstinget fattat efter lansrét-
tens dom den 3 november 2008. De enda beslut som kan tas upp till prov-
ning i detta mal r siledes landstingets beslut rérande de artiklar for vilka
utvirderingen enligt lansritten skulle goras om. —Bolaget med organisa-
tionsnummer 556764-4140 4r inte kvalificerat som anbudsgivare i denna
upphandling. Landstinget bestrider att ett anbud kan dverforas mellan tva
olika juridiska personer pé det sitt som gjorts mellan de bada bolagen Si-
monsen Material AB med organisationsnummer 556668-0227, den ur-
sprungliga anbudsgivaren, och 556764-4140, det bolag vilket nu for talan.
D4 bolaget med organisationsnummer 556764-4140 inte ar kvalificerat
som anbudsgivare i upphandlingen och inte heller ingett nagot anbud som
kvalificerats till utvirdering har bolaget inte lidit eller riskerat att lida né-
gon skada pa de grunder som anférs. — Landstinget bestrider att bolagets
anbud ir det enda anbud som #r kvalificerat for utvérdering i upphandling-
en. Det forhallandet att vissa av de alternativa produkter som Kronans h
Droghandel offererat inte bedomts som likvirdiga medfor inte att anbudet
ska forkastas. 1 forfragningsunderlaget har angetts att anbuden ska omfatta
hela det av landstinget efterfrigade behovet. Bolaget gér en felaktig tolk-
ning av innebdrden av detta krav. Upphandlingen omfattar dels drygt 2 400
produkter fordelade pa 19 olika produktgrupper, dels tjanster i form av
avrop, lagerhallning, distribution m.m. av dessa artiklar och ytterligare
artiklar vilka upphandlas av landstinget i andra upphandlingar dn denna.
Vad landstinget avsett med uttrycket “hela behovet” &r en leverantdr som
kan tillhandahélla produkter inom samtliga produktgrupper samt de tjanster

som efterfragas i upphandlingen. Att detta varit landstingets avsikt med
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kravet framgar #ven av den i Frigor och svar nr 6 den 26 maj 2008 angivna
metoden for att hantera en situation dér en produkt ej beddms vara likvér-
dig. Det méaste darfor ha stétt klart for samtliga anbudsgivare att kravet att
anbudet skulle omfatta hela behovet inte ska tolkas pa det sdtt som bolaget
gor gillande. Om det hade varit landstingets avsikt skulle den i Frdgor och
svar redovisade metoden for att nollstilla anbuden inte ha varit nddvéndig
att redovisa. Bolaget menar att landstinget, genom att p& de positioner dér
Kronans offererade alternativa produkter bedomts som icke likvérdiga be-
Jasta utvirderingspriset med det hogsta anbudspriset, antagit produkter som
inte finns med i Kronans anbud. Landstinget har dock inte antagit nagra
produkter som inte finns med i Kronans anbud. Att sddana positioner be-
lastats med hogsta anbudspriset &r ett sitt att nollstélla anbuden och moj-
liggéra en rittvisande utvirdering. Det innebér inte att ndgra produkter
tillforts Kronans anbud. Den metod som landstinget anvént for att nollstal-
la anbuden har prévats av Kammarritten i Géteborg (mal nr 7080-07 och
7081-07) som fann att metoden inte innebér att principerna om likabehand-
ling, transparens och proportionalitet &sidositts. Det forhallandet att 238 N
produkter bedémts som icke likvirdiga utgdr inte skal for att forkasta bo-
lagets anbud. Aven om det skulle forhélla sig s att Kronans anbud inne-
haller 475 produkter som inte 4r att anse som likvérdiga utgdr det inte skl
for att forkasta Kronans anbud. Landstinget vitsordar att tva anbud forkas-
tats da de inte uppfyllt skall-kravet att anbud ska omfatta hela landstingets
behov. Bristen i anbuden 1ag i att de inte omfattade samtliga 19 produkt-
grupper. De omstindigheter som legat till grund for landstingets beslut att
forkasta dessa bada anbud skiljer sig saledes pa ett avgdrande sitt frdn om-
stindigheterna betriffande anbudet fran Kronans Droghandel. Att de tva
anbuden forkastades kan dérfor inte dberopas till stod for att d&ven anbudet
fran Kronans Droghandel ska forkastas. — Lansrétten forordnade i sin dom
i mal nr 1546-08 enbart att utvirderingen skulle géras om. Kvalificerings-
fasen omfattades inte av forordnandet och har séledes inte behdvt goras

om. Det har darfor statt klart att den nya utvirderingen endast omfattar de
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tva anbud som varit kvalificerade fér utvirdering. Det har ddrmed inte fun-
nits utrymme fér ndgon som helst tveksamhet betréffande vilken annan
anbudsgivares priser som i form av jamforelsepriser belastat anbudet fran
Kronans Droghandel. Aven om Kronans Droghandel skulle ha belastats
med det hogsta anbudspriset betréffande samtliga 840 alternativa produkter
skulle anbudsutvirderingen inte ha gett ndgot annat resultat. Det har enligt
landstingets mening darfor saknats skil for att i detalj redovisa vilka pro-
dukter som inte godkints i den nya utvérderingen. Den information som
limnats i samband med tilldelningsbeslutet 4r tillricklig for att bolaget ska
kunna forsta varfor man inte tilldelats kontraktet. Den tolkning som bola-
get gor angdende berikningen av de fiktiva offertpriserna saknar helt stod 1
upphandlingsunderlaget. — De ytterligare artiklar som inte godkénts 1 den
nya utvirderingen dr de med positionsnummer 130, 131, 332, 333, 334,
335, 628, 629, 856, 899, 2017, 2018, 2019, 2206 och 2302. Dessa artiklar
har vid utvirderingen belastats av de priser som offererats av bolaget. —
For att lansrétten ska kunna forordna om ingripande enligt 16 kap. LOU
maste den sckande ha lidit eller riskerat att lida skada. Som anftrts ovan
har landstinget i enlighet med ldnsrittens dom i mél nr 1546-08 gjort om
utvirderingen. Det har da kunnat konstateras att utgangen i utvérderingen
blir densamma Aven for det fall anbudet fran Kronans Droghandel belastas
med hogsta jamforelsepriset for samtliga alternativa produkter som offere-
rats. D4 landstinget efterkommit linsrittens dom och vidtagit den réttelse
som lansritten forordnat om har inte bolaget visat att det lidit eller riskerat

att lida ndgon skada pa de grunder som anforts.

DOMSKAL

Landstinget anfor inledningsvis att i malet aktuell upphandling redan varit
foremal for linsréttens provning (mal nr 1546-08) varfor ritten dr forhind-
rad att prova samma grunder och omsténdigheter som tidigare provats. Den

tidigare overprovningen avsag forhdllanden till och med tilldelningsbeslu-
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tet i augusti 2008. Nu aktuell anstkan géller ett senare led i forfarandet.
Vid sadant forhdllande uppkommer inte ndgon res judicata situation (jfr
Kammarrittens i Goteborg beslut den 4 juli 2003, mal nr 4258-03). Den
omstindigheten att vissa grunder hdrigenom ater kommer att prévas foran-

leder inte ndgon annan bedémning.

Vad giller frigan om landstinget haft fog for att utvirdera anbudet frin
Kronans Droghandel finner ldnsrétten inte skil att géra annan beddmning
4n vad som gjordes i mél nr 1546-08. Sammanfattningsvis gor ldnsrétten
foljande bedomning. De for denna fraga relevanta kraven dr det i punkten
2.4 1 forfrigningsunderlagets Administrativa foreskrifter angivna skall-
kravet att anbud skall ldmnas for hela det angivna behovet och de produkt-
specifika kraven i punkten 4.6 i forfragningsunderlagets Kravspecifikation.
Det skall-krav som kommer till uttryck i punkten 4.6 r att anbudsgivare i
artikelspecifikationen skall ange om anbud ldmnas pé avvikande artikel.
Vidare anges i nimnda punkt att anbud kan ldmnas pa likvérdiga produkter
samt att landstinget avgdr om en produkt #r likvéardig. Kronans Droghandel
har i sitt anbud offererat produkter betriffande samtliga positioner (artik-
lar). Landstingets referensgrupp och sakkunnig har efter bedomning av
kvalitet, funktionalitet, sikerhet och milj6- och arbetsmiljoegenskaper an-
sett att ett antal offererade alternativa produkter inte &r likvérdiga med ef-
terfragade produkter. Den omstindigheten kan inte anses innebéra att an-
bud inte skulle ha ldmnats for hela det angivna behovet. Denna tolkning av
de aktuella kraven stdds ocksé av det svar som landstinget under anbudsti-
den gett till de anbudsgivare som bestillt férfrdgningsunderlaget (Frigor
och svar nr 6, friga 44). Det bor i detta sammanhang dven noteras att det i
forfragningsunderlaget anges att den upphandlande myndigheten har ritt
att anta ett anbud i sin helhet eller i delar. P4 grund av det anférda finner
lansritten att landstinget haft fog for att utvérdera anbudet frdn Kronans

Droghandel.
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Bolaget ifrigasitter den av landstinget anvinda nollstillningsmodellen.
Linsritten finner inte heller betraffande denna fraga skél att gora annan
beddmning #n den som gjordes i mal nr 1546-08. 1 de fall offererad alter-
nativ produkt inte beddms vara likvérdig med efterfrigad produkt dr det
nédvindigt att anvinda ndgon form av nollstillningsmodell for att kunna
jimfora anbuden. En sddan nollstillningsmodell maste vara forenlig med
LOU och de gemenskapsrittsliga principerna. Den i malet aktuella model-
len beskrivs i landstingets svar pé friga 44 i Frégor och svar nr 6. Lands-
tingets svar ar ett fortydligande for att underlitta tolkningen av punkten 4.6
i Kravspecifikationen samt en komplettering betriffande forfarandet vid de
situationer dé offererade produkter inte beddms vara likvirdiga med efter-
fragade produkter. Svaret har i god tid innan anbudstidens utgang samtidigt
formedlats till samtliga potentiella leverantérer, dvs. till samtliga som hém-
tat ut forfragningsunderlaget. Lansritten finner vidare inte annat 4n att me-
toden #r tydligt beskriven i Fragor och svar. Modellen kan ddrmed inte
anses strida mot principerna om forutsebarhet eller likabehandling. Det har
enligt lansrittens mening inte heller i vrigt framkommit nagot som med-
for att modellen skulle strida mot LOU eller de gemenskapsrittsliga prin-

ciperna.

Bolaget anfor vidare att landstinget tillimpat nollstillningsmodellen i strid
mot dess ordalydelse. Lansratten noterar harvid att landstinget i sitt svar i
Fragor och svar nr 6, friga 44, angett aft det fiktiva offertpriset kommer att
motsvara det hogsta anbudspriset som offererats av nagon av de andra an-
budsgivarna for den positionen. Vad som harvid angetts kan enligt lansrit-
tens. mening inte forstas pé annat sétt dn att jamforelse ska goras med det
hogsta pris som offererats av négon anbudsgivare, kvalificerad eller ej.
Genom att inskrinka jamforelsen till det hogsta anbudspriset offererat av
kvalificerad anbudsgivare har landstinget agerat i strid mot vad som an-
getté om metodens tillampning. Det &r i mélet oklart hur en ny anbudsut-

virdering i enlighet med ordalydelsen i landstingets svar i Fragor och svar
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nr 6 skulle utfalla. Med hinsyn hirtill far bolaget anses ha lidit eller kunnat
komma att lida skada. Att anbudsgivaren Simonsen Material AB med or-
ganisationsnummer 556668-0277 delats och i malet relevant del av verk-
samheten &verforts till sékandebolaget féranleder inte ndgon annan be-

démning.

Grund for dtgérder enligt 16 kap. 2 § LOU foreligger saledes. Lansritten
kan enligt nimnda bestimmelse besluta att upphandlingen ska géras om
eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts. Med hinsyn till att
den i mélet aktuella felaktigheten hinfor sig till utvirderingen av anbuden

finner lénsrétten det tillrickligt att anbudsutvirderingen gérs om.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (Dv 3109/ lc)

P4 lansrittens vignar
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Fragor och svar nr 6 S
| LANSRATTEN]
Fragorna 1 — 43 har besvarats i tidigare Fragor & svar. VASTERBOTTENS 1 A |
. 2009 -02- 2 3
Fraga 44 y
F2 Kravspecifikation Helnr . '
4.6. Produktspecifika krav: Rotel — Athi i%

Vad sker om Landstinget inte anser att en offererad produkt ar likvardig?

Svar

Om landstinget beslutar att en viss offererad produkt inte ar likvérdig blir den positionen tom i
anbudsgivarens anbud. Fér att utvérderingen ska kunna genomforas éndé pa ett rattvisande
satt kommer anbudsgivaren att erhalla ett fiktivt offertpris pa den aktuella positionen. Det
fiktiva offertpriset kommer att motsvara det hogsta anbudspriset som offererats av nagon av
de andra anbudsgivarna for den positionen.

Fraga 45
Nya produkter och férandringar, kommer vi att ta detta med den nya logistikpartnern eller
med materialkonsulenter eller hygien?

Svar

Denna fraga ar svar att lamna ett generellt svar pa. Beroende pé situation kan det mycket
majligt vara sa att detta behdver tas upp med bade landstinget och var nya logistikpartner.
Kontaktyta inom landstinget ar Materialférsérjningen.

Fraga 46

Vi har idag ett gallande avtal med landstinget som I6per till 2009-08-31. Avtalet omfattas
enligt férfragningsunderlaget av er upphandling Materialférsorjning 2009. Hur stammer
kravet i upphandlingsférutsattningarna pa att priserna ska vara fasta mellan 2009-01-01 och
2009-12-31 med vart nuvarande avtal som ger oss ratt att héja priserna och sakliga skél
foreligger under perioden?

Svar
Befintliga avtal kommer att gélla med oférandrade villkor till dess att de loper ut. Detta

medfor att dven prisjusteringsbetdmmelserna géller ofsrandrade. Detta kan verka motstridigt
i forhallande till kravet pa fast pris t o m 2009-12-31. For att motverka denna situation
kommer foljande tillagg att géras under punkt 6.2 i F3 mall fér upphandlingskontrakt.

g/ for avtal som Leverantdren 6vertagit fran Landstinget géller foljande. Har Leverantdrens
motpart i avtalet, med stéd av bestdmmelse i avtalet, &ndrat priset ska det nya priset galla
dven mellan Leverantéren och Landstinget.



