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SAKEN
Overprsvning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar OneMed Sverige AB:s ansdkan om dverprévning.

BAKGRUND

Regionen Jonkopings lén m.fl. (Regionen) har genomfort en upphandling

avseende distribution av nutritionsprodukter med tillbehor, dnr RJL
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2016/7535. Upphandlingen var en samordnad upphandling dir Regionen
genomfdrde upphandlingen &ven for Jénkdpings lians 13 kommuner. Upp-
handlingen genomfordes med ett Sppet forfarande. Vid anbudstidens utging
hade tre anbud inkommit. Genom tilldelningsbeslut tilldelades Isy Informat-
jonssystem AB ("Isy”) uppdraget. OneMed Sverige AB (OneMed) kom pé

andra plats i utvdrderingen.

YRKANDEN M.M.

OneMed yrkar att upphandlingen far avslutas forst sedan rittelse skett 1

form av en ny anbudsutvirdering utan beaktande av anbud frén Isy.
Regionen motsitter sig bifall till ansdkan.

VAD PARTERNA ANFOR

One Med

Isy har inte styrkt efterfragad teknisk forméga och kapacitet. Isy har inte
visat att bolaget har ett relevant kvalitetssikringssystem och har heller inte

visat att bolaget har efterfrigade sikerhets- och sekretessrutiner. Isys anbud

har felaktigt utvirderats och borde istillet ritteligen forkastats.

Referensuppdragen

I upphandlingen har Regionen sévitt avser referensuppdragen uppgett fol-
jande. ”Fér att styrka att Anbudsgivaren kan fullfslja ett eventuellt avtal ska
Anbudsgivaren limna forteckning omfattande minst tva (2) referensupp-
drag, dir distributionstjénst inklusive ompaketering av produkter lik-
nande/motsvarande/jimforbar som anges i forfragningsunderlaget har leve-

rerats under de senaste tre (3) aren.
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Utgéngspunkten for att faststilla kvalificeringskravets innebdrd méste vara
dess sprakliga formulering. Som kravet &r formulerat ska referensuppdragen
avse distribution och ompaketering av produkter som liknar, motsvarar eller
ir jamforbara med nutritionsprodukter. Upphandlingen avser hantering och
distribution av nutritionsprodukter. I det uppdrag som upphandlas ligger att
leverantdren bl.a. ska ompacka vissa produkter. Uppdraget kréver ocksd
tillgang till sterilrum samt rutiner ait hantera sterila produkter. Nutritions-
produkter forskrivs till patienter som av medicinska skél méste ha tillgéng
till livsmedel for sirskilda medicinska indamél. Livsmedelsverket utfirdar
forordningar som reglerar vilka regler som styf hanteringen av livsmedel for
sirskilda medicinska dndamal, krav pa anmélan och sammanséttnings- och
maérkningskrav. Det finns ett stort antal regler och lagar pé bade nationell
och EU-rittslig niva. Mot bakgrund av att hanteringen av nutritionsproduk-
ter dr reglerad och kontrollerad till skydd for patienterna &r det vésentligt att
anbudsgivare kan visa att de har teknisk formaga och kapacitet att utfora det
uppdrag som upphandlingen avser. Det betyder att kvalificeringskravet inte
bara av sprakliga skil utan ocksé av indamélsbetingade skl ska forstas s&
att hantering av blanketter och broschyrer inte kan utgora lik-

nande/motsvarande/jimforbara produkter.

De referensuppdrag som Isy &beropat saknar helt det efterfrégade momentet:
»distributionstjinst inklusive ompaketering av produkter liknande/ motsva-
rande/jimforbar som anges i forfrégningsunderlaget”. Att det endast &r erfa-
renhet av distribution som anbudsgivare ska styrka genom referensuppdra-
gen #r obegripligt och i direkt konflikt med kravets formulering i forfrag-

ningsunderlaget och i konflikt med avsikten med kravet.

Regionen har inte gjort nigon beddmning om uppdragen avsett “produkter
liknande/motsvarande/jimfSrbar med de produkter som anges i forfrag-
ningsunderlaget”. Distribution av papper kan inte aldrig jamstllas med dis-

tribution och ompaketering av nutritionsprodukter med de sérskilda krav
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som foljer av den tjinsten. Kravstéillningen strider inte mot proportional-
itetsprincipen med hinvisning till upphandlingsforemalets sérskilda karak-
tir. Kravstéliningen dr ytterst relevant med hansyn till upphandlingsforemé-
let. OneMed noterar ocksa att tva av tre anbudsgivare har erfarenhet av dis-

tribution och ompaketering av just nutritionsprodukter.

OneMed vill framhélla att de av Isy redovisade referensuppdragen dven har
andra brister som innebir att kvalificeringskravet inte uppfylls. Inte nigot av
referensuppdragen avser nutritionsprodukter eller medicinska produkter
inom hilso- och sjukvérd, avrop i uppdragsgivarens namn frén flera avta-
lade produktleverantérer, hantering av och betalning av fakturor frdn flera
avtalade produktleverantdrer, ompackning av produkter liknande/ motsva-
rande/jamforbar som anges i forfragningsunderlaget enligt vid var tid gél-
lande regler for forradshantering, visar erfarenhet av hantering av sterila
produkter, avser transport av nutritionsprodukter eller medicinska produkter
inom hilso- och sjukvard. Referensuppdragens respektive omfattning &r si
blygsam (s&vil ekonomiskt som volymmassigt) att uppdragen &ven av dessa

skil inte #r jimforbara med det aktuella uppdraget.

Kvalitetssiikringssystem

Av punkt 2.2.3.4.1 i forfragningsunderlaget foljer bl.a. foljande. "Leverantd-
ren ska inneha ett administrativt system for kvalitetsledning - och styrning.”
Det obligatoriska kravet 4r formulerat sa att anbudsgivaren ska visa att
denne har ett fungerade system for kvalitetssikring som 4r anpassat till upp-

handlingsforemélet, d.v.s. till samtliga ingdende moment.

Isy har tillsammans med anbudet som bilaga, gett in ett ISO-certifikat som
visar att bolagets verksamhet har kvalitetslednings - och styrningssystem for
en helt annan verksamhet #n den som upphandlingen avser. Av certifikatet

foljer att Isy #r certifierade for *Tredjepartslogistik med kommunikations-
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15sningar och kringtjénster inklusive webshoppar, betalningslésningar och

Print on Demand.”

Isy har inte styrkt att bolaget har ett for det i upphandlingen aktuella upp-
draget anpassat kvalitets- och styrningssystem. Det &r en visentlig skillnad
att hantera trycksaker jamfort med att hantera nutritionsprodukter och medi-
cinska tekniska produkter inom halso- och sjukvérd. Det betyder att den
certifieringen som Isy hénvisat till inte alls omfattar t.ex. hantering av eller
ompackning av nutritionsprodukter varav en del produkter &r sterila och
kriver sirskild hantering. Att leverant6ren har ett fungerande system for
kvalitetssikring som r anpassat till upphandlingsforemélet i denna upp-
handling ir sirskilt betydelsefullt mot bakgrund av de hélsorisker som foljer
av bristande kvalitet vid utforandet av uppdraget. Leverantdrer av produkter

som kriver steril hantering dr ISO-certifierad for just sddan verksamhet.

Siikerhets- och sekretessrutiner

Av punkt 2.3.1.12 i forfrégningsunderlaget foljer bl.a. foljande. “Leverants-
ren ska ha en rutin for hur den hanterar sekretessbelagda uppgifter. Leveran-
toren ska utbilda all personal som far tillgéng till patientuppgifter i samband
med uppdraget om rutiner for hantering av sekretessbelagda uppgifter.” Vi-
dare anges att: “Som bekriiftelse pa att kravet dr uppfyllt ska anbudsgivare

redovisa detta med en beskrivning.”

Isy har inte limnat nigon sédan beskrivning som redogdr for hur kravet i

punkt 2.3.1.12 &r uppfylit. Isy har dérmed inte styrkt att bolaget har efterfré-
gade rutiner. Isy har dérutSver brutit mot ska-kravet att redovisa att kravet dr
uppfyllt. De bada andra anbudsgivarna har tillsammans med anbuden gett in
sirskild bilaga 2.3.1.12 med efterfragad beskrivning som visar att ska-kravet

uppfyllts.
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Utgangspunkten for anbudsgivarna 4r forfragningssunderlagets lydelse. Vad
Regionen anfor om att kravet inte &r ett kvalificeringskrav utan ett fullgs-
relse-krav r i direkt strid med kravets formulering. Att Regionen vid kvali-
ficeringen av anbudet valt att inte uppritthalla kvalificeringskravet strider
mot forfragningsunderlaget, mot LOU och mot bl.a. likabehandlingsprinci-

pen.

Fraga om skada
Regionen har genomfort kvalificering och utvirdering av Isys anbud i strid

med forfragningsunderlagets villkor och fSrutséttningar. Regionen har dér-
med brutit mot LOU samt mot likabehandlings- och transparensprincipen.
Om Regionen genomfort utvirderingen i enlighet med forfrgningsunderla-
gets villkor, LOU och dess bakomliggande principer skulle OneMeds anbud
ritteligen utsetts till vinnande anbud i upphandlingen. Som en direkt f5ljd

av Regionens felaktiga agerande riskerar dirmed Onemed att lida skada.

Regionen

Kvalificeringen av anbudsgivare, utvirderingen och upphandlingen i dvrigt
har hanterats helt i enlighet med lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling ("LOU”) och de grundliiggande gemenskapsrittsliga principerna. Det

finns déirfor ingen grund for att besluta om ingripande enligt LOU.

Teknisk forméga och kapacitet

OneMed pastar att Isy inte skulle ha styrkt sin tekniska formaga och kapa-
citet och har anfort att de referensuppdrag som Isy har hénvisat till inte

skulle vara tillrickliga. Regionen vidhaller att referenserna ar tillréckliga.

Ingenstans i de punkter i forfrigningsunderlaget som OneMed hénvisar till
har det uppstillts krav p4 att referensuppdragen ska avse just nutritionspro-
dukter. Kravet ska i forsta hand tolkas utifran sin ordalydelse. Utifrin van-

ligt sprakbruk framgar att kravet pa liknande/motsvarande/jimfSrbar inte



FORVALTNINGSRATTEN DOM 4678-16
1 JONKOPING

syftar pa ordet “produkterna”, utan ér istillet kopplat till distributionstjéns-
ten inklusive ompaketeringen. Det dr den tjénsten som faktiskt upphandlats.
Notera bl.a. att formuleringen ir i singularis vilket syftar pa distributions-
tjanst, till skillnad mot om det hade syftat p& produkter da det hade statt i
plural. Tolkningen av kravet ska ocksa ses i ljuset av den Overgripande
kravstillningen i punkt 2.2.3.1 i forfrigningsunderlaget dér det anges att
anbudsgivaren ska limna referenser avseende uppdrag motsvarande det som
efterfragas i forfragningsunderlaget. Aven hir framgar det alltsé att kravet
tar sikte pa uppdraget och inte den enskilda produkten. Det kan ocksa note-
ras att formuleringen i forfrigningsunderlaget dr liknande/motsvarande/
jamforbar”. Om regionen hade velat uppstilla krav pé att referensuppdragen

maste ha omfattat nutritionsprodukter, si hade Regionen angivit det.

Regionens uppfattning &r dessutom att ett krav pa att uppdraget maste ha
_avsett nutritionsprodukter hade uteslutit s3 manga méjliga leverantdrer och

varit s& oproportionellt att kravet hade stétt i strid med den s.k. proportional-

itetsprincipen. Ett skall-krav far enligt géllande regelverk inte stricka sig

langre 4n vad som #r nddvindigt for att uppdraget ska kunna utforas.

Syftet med kravet ir att f& bekréftat att anbudsgivare har den kapacitet som
krivs fr uppdragets utforande. Vidare dr det den upphandlande myndighet-
en som sjilv avgdr vilket behov den upphandlande myndigheten har och
saledes #ven viljer vilka krav pa kapacitet som ska stillas. Det &r dessutom
upp till regionen att avgdra vad som r att betrakta som liknande uppdrag.
Det finns heller inget stdd for att misstéinka att Isy inte skulle klara uppdra-

get.

Regionen bestrider saledes pastdendet att Isys referenser helt saknar det ef-
terfrigade momentet som anfort. Det foreligger inte nagon konflikt med
kravets tydliga formulering eller med avsikten med kravet. Regionen har

inte kvalificerat Isy i strid med kravet om teknisk férmiga och kapacitet.
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Onemed har helt enkelt gjort en totalt felaktig tolkning — bade sprakligt och

i sitt sammanhang — av det uppstillda kravet.

Kvalitetssikringssystem

Kravet innebdr att anbudsgivare ska ha ett administrativt system for kvali-
tetsledning och — styrning. Upphandlingen avser “distribution av nutritions-
produkter med tillbehsr”, (se punkt 1.1.1.). Det anges vidare i samma punkt

att antagen leverantor ska "kundpaketera och distribuera”. Det ror sig alltsa

om ett distributionsavtal innebdrande att antagen leverantor ska hantera all
logistik kring de aktuella produkterna. Det finns siledes inte négot uppstillt
krav att kvalitetssidkringssystem ska vara anpassat till just nutritionsproduk-

ter.

Isy har redovisat att bolaget har ett kvalitetssikringssystem avseende den
efterfragade tjéinsten och har ocksa ingivit bevis for att bolaget har alla nod-

vindiga certifieringar.

Regionen ifragasitter om det Sverhuvudtaget finns ett kvalitetssdkringssy-
stem — i vart fall ett allmiint accepterat system — som tar sikte pa det exakta
preciserade uppdraget. Under alla forhallanden &r det Regionens uppfattning
att det skulle sta i strid med bade LOU och de grundlédggande principerna att
uppstilla ett skall-krav som #r s specificerat och ”smalt”. Alltfér manga

fullt mojliga leverantdrer hade da varit uteslutna frén att limna anbud.

Sekretesshantering

En antagen leverantor kommer att {2 del av sekretessbelagda uppgifter och
Regionen ser alltid till att en antagen leverantdr faktiskt skapar en rutin for
hantering av detta. Det rdr sig dock om ett avtalsvillkor och inte en forut-
sittning for upphandlingen. Regionens avsikt har inte varit att i forfrég-

ningsunderlaget uppstilla nigot skall-krav om en redovisning utan avsikten
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#r istillet att I5pande under avtalsperioden kontrollera att antagen leverantr
har en vil fungerande rutin for sekretessfrigorna. Avsikten har aldrig varit
att uppstilla annat n ett uppfyllandekrav, vilket inte kan ligga till grund for
beslut om att utesluta en anbudsgivare. Att regionen inte haft avsikten att
uppstilla det angivna kravet som ett skall-krav framgér ocksé av det faktum
att den angivna punkten inte varit foremél for beddmning under kvalifice-

ringsfasen.

Isy har savitt avser punkt 2.3.1.12 i forfragningsunderlaget angivit att kra-
ven kommer att uppfyllas. Det finns i forfrégningsunderlaget heller inget
utrymme fr att gbra mer 4n sd; det digitala anbudsformuliret styr ju hur en
anbudsgivare kan svara. Isy har saledes uppfyllt &ven detta skall-krav och

det saknas dirfor grund for ingripande enligt LOU.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gdllande regler

Den 1 januari 2017 triidde lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,
LOU, i kraft och dérigenom upphivdes den #ldre lagen (2007:1091) om
offentlig upphandling, ALOU. I §vergangsbestdmmelserna till LOU fore-
skrivs dock att ALOU fortfarande ska gilla fr upphandlingar som pabdrjats
fore ikrafttridandet. Eftersom nu aktuell upphandling har paborjats fore den
1 januari 2017 & ALOU tillimplig i dessa mal.

I1kap. 9 § ALOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantSrer p ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett dppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Smsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.



11

FORVALTNINGSRATTEN DOM 4678-16
1 JONKOPING

Forvaltningsrdttens bedomning

Forvaltningsritten ska ta stillning till om Isys anbud har de brister som
OneMed har gjort gillande i friga om uppfyllande av obligatoriska krav,
s.k. ska-krav, i forfrigningsunderlaget i upphandlingen.

Referenser

Av forfragningsunderlaget punkt 2.2.3.1.2 framgar bl.a. att anbudsgivare
ska redovisa tva referensuppdrag dir distributionstjénst inklusive ompakete-
ring av produkter liknande/motsvarande/jamforbar som anges i forfrag-

ningsunderlaget har levererats under de senaste tre &ren.

Enligt forvaltningsrittens mening framstér det som tillrickligt klart och tyd-
ligt fran en rent spraklig tolkning att kravet ska forstis som sa att liknande/
motsvarande/jamforbar” syftar till distributionstjansten. En sédan tolkning
ir dven i 6verenstimmelse med forfrigningsunderlaget i sin helhet da upp-
handlingen avser distributionstjénster. Nagot uttryckligt krav pa att refe-
rensuppdragen ska visa erfarenhet av hantering av specifikt nutritionspro-
dukter eller produkter for medicinska dndamal framgar inte av kravstéll-
ningen. Grund for att kravet p referenser ska tolkas det sitt som bolaget har

gjort gillande har ddrmed inte framkommit.

Regionen har som anbudsutvirderare bedémt att de av Isy redovisade refe-
rensprojekten visar att Isy har tillricklig teknisk forméga och kapacitet for
att genomfora det uppdrag som upphandlingen avser. Det som OneMed an-
fort medfor inte att det finns skil att géra en annan bedomning &n Regionen.
Det har siledes inte framkommit annat &n att Isy uppfyller det stillda kravet.

Skiil for ingripande med stéd av ALOU saknas didrmed.

Intye avseende ISO-certifiering

Av forfragningsunderlaget punkt. 2.2.3.4.1 framgdr bl.a. att leverantSren ska

inneha ett administrativt system for kvalitetsledning och styrning. Leveran-
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toren ska vara certifierad enligt ett tredjepartscertifierat kvalitetsledningssy-

stem som t.ex. standarden for SS-EN ISO 900:2008 eller likvérdigt.

ISY har inkommit med ett certifikat som visar att ledningssystemet grans-
kats och befunnits uppfylla kraven enligt tre andra ISO-system. Ledningssy-
stemet omfattar tredjepartslogistik med kommunikationslésningar och
kringtjénster inklusive webshoppar, betalningslésningar och Print on De-
mand. Regionen har som anbudsutvirderare beddmt att Isy har redovisat att
bolaget har ett likvirdigt kvalitetsledningssystem. Vad OneMed anfort i
dessa delar samt vad de i vrigt har anfort och dberopat medfor inte att det
finns skil att gora en annan beddmning &n Regionen. Skil for ingripande

med stéd av ALOU saknas didrmed.

S#kerhet och sekretess

I punkt 2.3.1.12 i forfrigningsunderlaget anges att leverantSren ska ha en
rutin for hur den hanterar sekretessbelagda uppgifter. Leverantdren ska ut-
bilda all personal som far tillgdng till personuppgifter i samband med upp-
draget om rutiner for hantering av sekretessbelagda uppgifter. Som bekrif-
telse pa att kravet #r uppfyllt ska anbudsgivare redovisa detta med en be-
skrivning i fritextfilt nedan hur kravet uppfylls. Vidare anges lidngre ned i
forfragningsunderlaget: Uppfyller anbudsgivare ovan krav avseende siker-

het och sekretess (Ja/Nej svar)

Forvaltningsritten konstaterar att det i anbudsformularet endast finns moj-
lighet att bekrifta att kravet dr uppfyllt genom att avge Ja/Nej svar. An-
budsgivarna har déirmed inte haft majlighet att 1imna ndgon ytterligare re-
dovisning Sver hur kravet uppfylls genom beskrivning i fritextfilt. Inte hel-
ler anges i forfragningsunderlaget att anbudsgivarna ska lémna in en séddan
redogorelse i en separat bilaga. For att en anbudsgivare ska kunna forkastas
kravs en klar foreskrift som ger stod for detta. I detta fall 4r forfrdgningsun-

derlaget motsigelsefullt ifrdga om hur anbudsgivarna ska redogdra for hur
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kravet uppfylls. Isy har i sitt anbud angett att kravet &r uppfyllt. D4 det inte
framkommit annat #n att Isy p4 sddant sitt intygat att bolaget atagit sig att
genomfora uppdraget 4r det aktuella kravet uppfyllt. Regionen har ddrmed
inte forfarit felaktigt genom att utvdrdera Isys anbud. Skl for ingripande
med stéd av LOU foreligger ddrmed inte. Bolagets ansokan om Sverprov-

ning ska ddrmed avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1D LOU)

Jan Killman

Rédmannen Jan Kéllman har avgjort mélet. Féredragande jurist har varit

Nina Melander.



DV 3109/1 D LOUs Producerat av Domstolsverket * 2015-08

Bilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i JonkSping. Skti-
velsen ska dock skickas ellet imnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sddan f6thandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r Gver-
klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyérsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammatritten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som fotvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit till,

3. det ir av vikt f6r ledning av rittstilliimpning-
en att dverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir f6x-
valtningsrittens beslut fast. Det 4r dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammarritten varfor man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nas 61 delgivning. Om
dessa uppgifter hat limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift dndras, ska ind-
ringen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6vetklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd £6r en
begiran om provningstillstind,

4. den dndting av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill &beropa och vad
han/hon vill stytka med varje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mal om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt fran det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiske beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &ver-
klagar kan Ni vinda Er till forvaltningsritten.

www.domstol.se



