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BAKGRUND

Kommunalférbundet Inkop Gévleborg (i det foljande kommunalforbundet)
har genomfort en upphandling avseende “Kylservice i Hilsingsland”
(drendenummer 2010-3118). Kommunalftrbundet beslutade den 13 sep-
tember 2010 att anta Huurre AB som leverantér med motiveringen att Hu-
urre AB offererat den ligsta utvirderingssumman pé samtliga kommunom-

raden.

YRKANDEN M.M.

VKG Energi & Driftteknik i Gédvle AB (i det foljande bolaget) begir dver-
provning och yrkar att tilldelningen ska omprovas. Vidare begir bolaget att
forvaltningsritten fattar ett intermistiskt beslut. Till stdd for sin talan anfor
bolaget i huvudsak foljande. Det bestrids att Huurre AB ldmnat det eko-
nomiskt mest fordelaktiga anbudet. De uppgifter som Huurre AB ldmnat
avseende tidsitgéngen for licksokning &r orimligt korta. I prisbilagan ska
samtliga kylsystem lika med eller storre &n 3,0 Kg fyllningsméingd bedo-
mas och prissittas. Hir har Huurre AB angett 0,3 timmar pd samtliga sy-
stem vare sig systemet innehéller 42 Kg eller 3,0 Kg utom i Hudiksvall dir
det angetts 0,5 timmar per system. Det som anbudsgivarna prissitter &r en
periodisk ldcksokning enligt F-gas forordningen (SFS 2007:846) som ska
férebygga ovilkomna utsldpp av koldmedium for att vérna miljon. Det
ifrdgasitts att Huurre AB r ansvarstagande gentemot miljon eftersom det
4r orimligt att hinna pé den tiden som Huurre AB angett. Risken for ut-
sldpp 6kar om licksokningen inte utfors pa ett korrekt st enligt forord-
ningen. Dessutom blir det antagna anbudet i slutindan ett oférdelaktigt
anbud. Nagot som inte utvirderas i upphandlingen dr redovisningen av
nettopriserna pa kéldmedier, men som 4nda far en stor pdverkan pé priset.
Dir dr Huurre AB betydligt dyrare. Huurre AB:s debiteringspriser blir da
378 procent dyrare 4n bolagets. Huurre AB har utnyttjat brister 1 upphand-

lingsmodellen for att framsta som det billigaste anbudet.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Aktuell lagtext m.m.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot de grundlidggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren har lidit
eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Av 1kap. 9 § LOU framgér att upphandlande enheter ska behandla leve-
rantdrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pé ett Oppet sétt. Vidare ska principerna om émsesidigt er-

kinnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 15 kap. 17 § LOU fér den upphandlande myndigheten forkasta ett
anbud om den finner att priset dr onormalt lagt. Anbudet far dock forkastas
forst sedan myndigheten skriftligen begért en forklaring till det liga anbu-

det och inte fatt ett tillfredsstillande svar.

Forvaltningsrdttens bedoémning

Bolaget hivdar att de uppgifter som Huurre AB ldmnat i sitt anbud avseen-
de tidsatgang for lacksokning 4r orimliga samt att om nettopriserna hade
utvirderats sd hade Huurre AB varit betydligt dyrare. Dessutom gor bola-
get gillande att risken for utslipp okar med en sa kort tidsatgang for l4ck-

s6kning som Huurre AB har angett.

Enligt forvaltningsrittens bedomning har bolaget inte visat att kommunal-
forbundet har agerat i strid med forfrigningsunderlaget eller &sidosatt de
principer som framgér av 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i
LOU och att bolaget till foljd harav har lidit eller kan komma att lida ska-

da. Vid sadant forhillande ska bolagets ans6kan ldmnas utan bifall.
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D4 forvaltningsritten slutligt avgjort mélet genom denna dom saknas skél
att prova bolagets yrkande att forvaltningsrétten ska meddela ett interimis-

tiskt beslut 1 saken.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1c¢).

Anna Onell

radman



