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YRKANDEN M.M.

Forsvarsmakten genbmfdr en upphandling bendmnd Air Cargo Transport,
dnr FM-1884-12. Upphandlingen genomfors som ett Sppet forfarande enligt
lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU. Av tilldelningsbeslut

den 7 september 2012 framgér att.Férsvarsmakten beslutat att inga kontrakt

. med tre av anbudsgivarna i upphandlingen.

F.H. Bertling Aktiebolag (F.H. Bertling) ansdker om verprévning av
upphandlingen och yrkar att upphandlingen ska goras om. Till stéd for sin
talan anfor bolaget 1 huvudsak foljande. Eftersom anbudsinbjudan ar riktad
till svenska foretag bor en anbudsgivare 1 sitt anbud endast kunna tillgodo-
rikna sig uppdrag som utforts av det anbudsgivande foretaget. F.H. Bert-
ling har utfort 16 flighter f6r svenska Forsvarsmakten, men har via kon-
cern/agenter utfort ver 550 flighter. F.H. Bertling anség dock inte att detta
var relevant att uppge i sitt anbud, eftersom anbudsinbjudan var riktad till

F.H. Bertling som svenskt och enskilt aktiebolag.

Upphandlingen har inte genomforts i enlighet med bestéimmelserna i 5 kap. .
58§, 8 kap. 10 § eller 12 kap. 1 § LOU da det i forfrAgningsunderlaget inte
klart anges vad som kommer att ligga till grund for tilldelningen av kon-
traktet. Det har inte framgatt om tiﬂdelningskriteriema giller for det

svenska bolaget eller om #ven uppdrag inom koncern/agentnétverk kan

medriknas. ¥.H.Bertling borde enligt 9 kap. 8 § LOU ha ritt att ritta anta-
let flighter d4 detta bor klassas som en uppenbar felrikning.

Forsvarsmakten anser att ansokan ska avslas. Till stod for sin instéllning
anfor Férsvarsmakten i huvudsak fdlj ande. En .upphandlande myndighet
ska i forfrigningsunderlaget pa ett sé klart och tydligt sétt som mojligt be-
skriva foremalet f6r upphandlingen, dvs. vad som ska upphandlas, och

vilka krav som stills pé leverantdreren. Forfragningsunderlaget ska ocksa
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innehélla en Beskrivning av hur utvirderingen av aﬁbuden gar till och vilka
villkor som i Svrigt ska gglla for upphandlingen. Samtliga krav och villkor |
ska vara forenliga med de grundliggande EU-réttsliga principema om Ii-
kabehandling och icke-diskriminering, proportionalitét, transparens och
omsesidigt erkinnande. En upphandlande myndighet har ddremot inte an-
svar for att alla potentiella anbudsgivare uppfattar forfrigningsunderlaget

pa samma sitt och sjilvfallet inte heller for hur respektive anbudsgivare

utformar sitt anbud eller for att alla uppgifter i alla anbud &r korrekta.

Som F.H. Bertlings talan far uppfattas anser bolaget att Férsvarsmaktens
forfragningsunderlag varit oklart utformat vad géiller kravet pa respektive
anbudsgivares tidigare erfarenhet av flygtransporter utférda for militéra
myndigheter. Bolaget har, sdsom det fér forstas, tolkat det som att denna
delfraga varit begréinsad till att avse endast det svenska bolagets egna effa—
renheter alternativt till att avse endast flygtransporter fér den svenska For-
svarsmakten. Forsvarsmakten kan inte finna ndgra omstéindigheter i for-
fragningsunderlaget som stéder den tolkning som F.H. Bertling har gjort.
Ingen av de andra tio anbudsgivarna synes heller ha uppfattat forfragnings-
underlaget pa detta sitt. For det fall F.}H. Bertling kéint osikerhet i fragan
har det varit fullt mojligt for bolaget att begira ett fortydligande av For-

svarsmakten.

Enligt 9 kap. 8 § LOU far en upphandlande myndighet tilléta att en an-

budsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller felrdkning eller nagot an-
nat uppenbart fel i ett anbud. Néagon skyldighet dértill foreligger inte. I det
aktuella fallet har Forsvarsmakten inte haft ndgon anledning att uppfatta att
anbudet fran F.H. Bertling innehdll nigon uppgift som var uppenbart fel-
aktig.

Forsvarsmakten anser sammanfattningsvis att forfragningsunderlaget varit

utformat pé’i ett klart och tydligt sitt och vidhéller att myndigheten vid ge-
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nomférande av upphandlingen inte brutit mot ngon grundléggande princip

eller annan bestimmelse i LOU.
DOMSKAL

Tillampliga bestammelser

I1kap. 9 § LOU stadgas foljande. Upphandlande myndigheter ska be-
handla leverantorer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt
genomfora upphandlingar pa ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare
principerna om dmsesidigt erkdinnande och proportionalitet iakttas.

Av 9 kap. 8 § forsta stycket LOU framgér foljande. En upphandlande
myndighet far tillata att en anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning
eller felrikning eller ndgot annat uppenbart fel i anbudet.

116 kap. 6 § forsta stycket LOU anges foljande. Om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundléggande principerna i 1 kap. 9.§ eller
ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leveranto-
ren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphand-
lingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Oklar utformning av forfragningsunderlaget

F.H. Bertling har gjort géllande att utvirderingskriteriet angéende tidigare

erfarenhet av flygtransporter for militdra myndigheter dr okia:_rt utformat.

F.H. Bertling har uppfattat att dess erfarenhet av flighter via koncern eller
' agenter inte var relevant eftersom anbudsinbjudan var riktad till bolaget

som svenskt aktiebolag.

Av forfragningsunderlaget framgér att anbuden tilldelas poéng i f6rhall-
ende till erfarenhet av flygtransporter utforda for militdra myndigheter.
Férvahnjngsréittenrbedi)'mer att varken anbudsinbjudan eller férfragnings-
undeﬂaget ger stod for F.H. Bertlings tolkning av utvérderingskriteriet.
Kriteriet kan med beaktande av detta inte anses vara s& oklart utformat att

Forvarsmakten genom detta handlat i strid mot transparensprincipen eller

LOU. 1 6vrigt.
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Rdttelse av anbud _
F.H. Bertling har gjort géllande att bolaget borde ha tillatits rétta sitt anbud
eftersom uppgiften om antalet flighter bor klassas som en uppehbar felréik-

ning.

F.H. Bertling har i sitt anbud angett att bolaget har utfort mellan 16 och 30
flighter under &r 2011. Denna uppgift frams;[ér inte som orimlig i sig oqh
kan‘déirfdr inte anses utgdra en uppenbar felrikning. Forsvarsmakten har
dérfor inte haft anledning att med stdd av bestimmelseni 9 kap. 8 § LOU
tillata en réttelse av FH Bertlings anbud. |

Slutsats
Forvaltningsrétten finner sammanfattningsvis att det inte &r visat att upp-

handlingen genomforts i strid med LOU. F.H. Bertlings ansOkan ska dérfor

avsljs.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU).

David Brandell

* forvaltningsrattsfiskal

Féredragande har varit Carina Westin.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga f6tvaltningstittens
beslut ska skriva till Kammartitten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller Eimnas till f6rvaltningsriitten.

C)verklagandet ska ha kommit in €l
férvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d3 klaganden fick del av beslutet. Tiden
for 6verklagandet f6r offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
l6rdag, sondag ellet helgdag,
midsommarafton, julafton ellet nyrsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten Jimnar
provningstillstind om det 4ar av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet prSvas, anledning
férekommer till 4ndiing i det slut vartill
forvaltningstitten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att préva Gverklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framghr av
overklagandet till kammartitten varfér man

2. detbeshut som 6verklagas med uppgift

3. om f6ivaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen £t beslutet,

4. de skidl som klaganden anger till stdd for
begiran om prévningstillstind,

5. den dndring av f&tvaltningsrittens beshat
som klaganden vill f3 tll stind,

6. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill stytka med varje
sarskilt bevis.

Sktivelsen ska vara undertecknad av
klaganden ellex hans ombud. Adtessen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adtess och telefonnummer.

Om négon person- eller adressuppgift
dndras, ska Ni utan dt6jsmal anmila
andringen till kammartitten.

I mal om &verprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transpotter och
posttjanster far avtal slutas innan tiden for
overklagande av tdttens dom eller beslut har
]ﬁpf 1ut. T de flesta_fall far avtal shatas nir Hio

anser att provningstillstind bt meddelas.

Skrivelsen med Sverklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
ytke, postadress och telefonnummet.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nds f6r delgivining ldmnas om dessa
uppgtfter inte tidigare uppgetts i milet.
Om négon person- eller adressuppgift
andras 4r det viktigt att anmalan snarast
gors tll kammarritten,

dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett intetimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Fitt
éverklagande av rittens avgorande fir inte
ptovas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er ll
férvaltningsritten.

DV 3109/1A 1.OU




