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BAKGRUND

Stockholms léns landsting har genom Locum AB (nedan Locum) genom-
fort en byggentreprenad avseende stambyte inom Jakobsbergs sjukhus be-
nimnd “Jakobsbergs sjh-03701-Byte avloppsstammar”. Upphandlingen har

genomforts genom ett s.k. 6ppet forfarande.

I tilldelningsbeslut den 7 januari 2010 beslutade Locum att anta annat an-

bud &n anbudet frin BTH Bygg AB (Bolaget).
Bolaget har ans6kt om dverprovning av upphandlingen.

YRKANDEN M.M.

Bolaget yrkar riittelse och &ndring av tilldelningsbeslutet, sdsom ansdkan
far forstas genom att bolaget tilldelas upphandlingskontraktet. Till stod for
sin talan anfor Bolaget i huvudsak foljande. Det angivna referensprojektet
nr 2 uppfyller stillt skall-krav om tva stambytesentreprenader inom Lo-
cum. Under referensprojekt 2 finns egentligen minst tre separata entrepre-
nader; dels tva med beteckning Medihem, dels en flaktrumsentreprenad.
De tva forstnamnda entreprenaderna 4t Medihem innefattar ostridigt stam-
byten. I fliktrumsentreprenaden ingick stambyte, om &n i ndgot begrinsad
omfattning. Bolagets uppgivna referensperson var under aktuell tid teknisk
direktot pa Locum och forfragades dérfor. Projekten utfordes for ett antal
ar sedan. Enligt uppgift ska &ndock hans svar ha indikerat stambyte pé at-
minstone de tvd Medihementreprenaderna. Detta torde dven framgé av
skrivningen ”antagligen har utforts” i utvirderingsprotokollet. Ordet bor
tolkas som att stambyte sannolikt eller pd goda grunder far anses ha utforts.
Uppfyllandet av skall-krav har ocksa verifierats genom tillstéllda referens-
nummer. Uppgifterna har begérts av Locum under anbudstiden och dven
inkommit under densamma. Ansvarig for anbudsutvérderingen kontaktade

Bolagets affirschef for att bl.a. meddela att referensprojekt nr 2 inte kunnat
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verifieras som stambyte. Han ringde &ter den 11 december 2009 och stéllde
fragor om referensprojekt nr 2. Han fick forklaringen att Medihem var tva
separata entreprenader med stambyten och att referenspersonen kunde kon-
taktas for att stimma av detta faktum. Bolagets afférschef kontaktade ut-
virderingsansvarige den 15 december 2009 och informerade om avstdm-
ning med referenspersonen. Den 16 december 2009 ringde utvérderingsan-
svarige ater for att rekvirera bestdllningsnumren for entreprenaderna pa
Medihem i syfte att verifiera dess art, innehall och omfattning. Dessa upp-
gifter tillstilldes honom via mail den 16 december 2009. Vidare har an-
budsgivare Heving & Higglund AB efter anbudstidens utgng medgivits
att komplettera en tidigare felaktigt insénd bilaga. Bolaget sénde under
anbudstiden in bilaga SKV 4820 med fel bolagsnummer. Efter begird
komplettering séinde bolaget in bilaga med rétt nummer. Blanketten syftar
till att bekrifta att anbudsgivare har erlagt allménna skatter och avgifter
och var ett skall-krav. Heving & Higglund AB har séledes i strid mot
gingse siitt tillatits att komplettera ett skall-krav i efterhand.

Locum anfor i yttrande bl.a. foljande. Av punkten AFB.31 och AFB.5 ide
administrativa foreskrifterna framgér bl.a. att samtliga begérda uppgifter i
anbudsformuléret ska redovisas 1 anbudet. Dér framgar bl.a. att Skattever-
kets blankett SK 4820 ska inges fullstéandigt ifylld av skattemyndigheten.
Det framgér vidare att anbudsgivare ska ange tre referensprojekt av stam-
bytesprojekt, varav tva maste ha utforts i sjukhusmiljo i liknande omfatt-
ning som Jakobsbergs stambyte. Referenser med tillhdrande kontaktupp-
gifter ska ocksa redovisas. Tva anbud inkom. Anbudet frdn Heving &
Higglund AB inneholl en felaktig SK'V-blankett. Bolaget bereddes mojlig-
het att komplettera sitt anbud. BTH Bygg AB redovisade tre referenspro-
jekt och referenser, varav tvé frén sjukhusmiljo. Det ena var ett projekt
inom Danderyds sjukhus. Eftersom den referent som BTH hénvisat till var
barnledig kontaktade Locum en extern projektledare for projektet. I utvér-

deringen av anbudet gjorde landstinget bedomningen att projektet inte in-
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nefattade stambyten och dérmed inte likvérdigt med anbudsforfragans for-
utsittningar. Det andra projektet var Medihem. Under rubriken “projekt”
antecknade BTH "Medihem m.m. + nytt fliktrum”. Referensobjektet inne-
fattade inte med sikerhet stambyte och i vrigt fanns inte skl att beakta
uppgiften att projektet innefattade tva entreprenader eftersom denna upp-
gift inkommit efter anbudstidens utgéng. Det tredje referenéobj ektet kon-
trollerades inte eftersom det var ett uppdrag for en bostadsrittsférening. Da
kravet pa tvé referensobjekt frén sjukhusmiljé med stambyte inte uppfyll-
des saknades anledning att kontrollera det tredje. Locum har i anbudsfor-
fragan uppstllt krav pa tre referensprojekt avseende stambyte, varav tva
ska ha utforts i sjukhusmiljs i liknande omfattning som Jakobsbergs. Av
inhiimtad referens for det forsta referensobjektet framgar att det projektet
inte har omfattat stambyten. Diremot kan det andra, Medihem, ha omfattat
stambyten. Det framgar emellertid inte klart av dberopade referensperso-
ner. Under alla forhallanden saknar frigan om Medihem omfattat stamby-
ten eller ej betydelse eftersom BTH inte har uppfyllt kravet pa stambyte for
det forsta projektet. Att Medihem avsag tva skilda entreprenader framgar
inte av anbudet. Forst efter anbudstidens utgéng har BHT hévdat att pro-
jektet innehallit tva entreprenader. En sédan komplettering &r inte mojlig
enligt LOU. I friga om Heving & Hégglunds utbyte av blanketten SKV
4820 har det rort sig om ett uppenbart fel dér en underentreprendrs blankett
har bilagts. Skl for att tillata réttelse enligt 9 kap. 8 § LOU har forelegat,
sarskilt som det ér en blankett som uppréttas av en myndighet och vars
innehall anbudsgivaren inte kan paverka. Ifall Heving & Hégglund AB inte
har 4gt inkomma med korrekt blankett ska BTH &nda inte anses som ska-
delidande i LOU:s mening dé bolaget inte uppfyllt de kvalificeringskrav

som stillts.

Locum hanvisar till Kammarrétten i Jonkopings dom den 31 januari 2006 i
mal 3979-05 och Kammarritten i Sundsvalls dom den 2 mars 2005 i mal

328-05.
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Bolaget anfor i yttrande bl.a. foljande. Medihem &r ett inom Locum val-
kant begrepp. Referenspersonen Bjorn Ekstrom indikerade ocksd redan
tidigt att detta projekt antagligen innefattade stambyte. Detta foranledde i
sin tur en muntlig forfrigan fréh Locum om de nérmare omsténdigheterna
kring Medihems korrekta status. Korrespondensen i de d& av Locum stall-
da foljdfragorna framgér vil av besvirsskrivelsen. Det var Locum som
initierade frigorna. Anbudet “levde” dérmed sa lange som Locum fortsatte
sin utredning. 10 kap. 8 § LOU ger upphandlande myndighet m&jlighet att
beggra fortydligande eller komplettering av anbud om sé kan ske utan risk
for sirbehandling eller konkurrensbegrénsning. Ingen sédan risk foreligger.
D& BTH:s svar betriffande projekt Medihem ostridigt torde visa pé tvd
skilda stambytesentreprenader, synes frigan om uppgifterna lamnats inom
anbudstiden vara avgdrande. Skrivningen "Medihem m.m. + nytt fldktrum”
indikerar tydligt &tminstone tva stambytesprojekt. Sjélva forfrégningsfor-
mulirets utformning gav inte utrymme for mer 4n kortfattade projektnamn
som referenser. Diarmed torde denna typ av referenser ocksé vara en sddan
uppgift som upphandlande myndighet enligt LOU har mdjlighet till och
bér komplettera i efterhand, utan att uppgifterna for den sakens skull far
anses som inkomna efter anbudstidens utging. Locum var inte omedvetet
om referensprojektet Medihems rétta status och det &r en del av forklaring-
en till foljdfragorna till BTH. Att man inte tog sig tid att d&ven understka
nytt flaktrum?” &r markligt. Detta tillsammans med uppfattningen om at-
minstone ett stambytesprojekt & Medihem hade réckt for referenskvalifika-
tion. Vidare har Heving & Hagglund vid anbudet 1dmnat en underentrepre-
nors blankett SK 4820 1 stillet for sin egen. Det &r svért att forsté att sddant

slarv ska premieras en professionell aktor.

Locum anfor i sin tur bl.a. foljande. P4 sidan 2 i anbudsformuléret anges
att anbudsgivare ska ange tre referensprojekt av stambytesprojekt, varav

tva maste ha utforts i sjukhusmiljo i liknande omfattning som Jakobsbergs
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stambyte etapp tva. Bolaget har redovisat tre projekt, vart och ett under
varsin punkt. Medihem vid Danderyds sjukhus redovisades under punkten
2. 1 anbudsskedet hade Bolaget siledes redovisat Medihem som ett projekt.
Nir Locum under utvirderingen framforde till Bolaget att bolaget inte upp-
fyllde kravet framférde bolaget att Medihem egentligen var tva projekt.
Det kan forhalla sig s4 att Bolaget har utfort tva projekt vid Medihem men
bolagets anbud var inte utformat si. Locum fann, efter att ha tagit del av
Bolagets anbudskomplettering den 16 december 2009 om tva olika bestall-
ningsnummer, att det skulle st i strid med LOU att beakta den uppgiften

eftersom den tillkommit efter anbudstidens utgéng.

Bolaget anfor avslutningsvis bl.a. féljande. I anbudet angavs i klartext un-
der de tre punkterna ostridigt fyra referensprojekt, namligen N eonatalavd,
Medihem m.m., nytt fliktrum och Brf Torpedbéten. Av dessa har de tre
forsta utforts i sjukhusmiljé. ”Medihem m.m.” betydde enligt Bolaget tva
referensprojekt, alltsi angavs fem projekt. Sistndmnda ord i korresponden-
sen mellan Locums konsult och Markus Holmstrdm pa Projektbyrén, tillika
konsult pa Bolagets forsta referensprojekt, 4r felskrivet och ska vara reli-
ning”, ett fackbegrepp som innebir en renoveringsmetod av stammar.
Denna metod innebér férvisso inte byte av stammar, men den &r som verk-
samhet minst lika omfattande samt likaledes paverkande for omgivningen
som stambyte. Holmstrom synes saledes styrka att en omfattande och mo-
dosam renovering har utforts. Vad han ddremot inte skriver nagot om &r de
horisontella stammar som bytts av Bolaget i projektet. Stambyte pa hori-
sontella stammar har saledes utforts och dr likvérdigt med vertikala. Kon-
sekvensen blir att referensprojektet inte fér en adekvat bedémning. Det bor
dven papekas att anbudsforfragans kriterium kan vara vél snévt. Beaktande
de nagot bristfilliga handlingar som bilagts forfrégan dr det svart att exakt
forsté kriteriet. Endast den forra etappen kan med sikerhet korrespondera
mot kriteriet och i s& fall #r skall-kravet anpassat till endast en entreprendr,

nimligen den som firdigstillde den forra etappen och som sedermera in-
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gav anbud pé den aktuella. Locums kriterium méste rimligen tolkas som att
sjilva omfattningen av ett liknande eller likvérdigt projekt 1 sjukhusmiljo
bor vara vigledande for uppfyllelsen av skall-kravet. Det torde séledes inte
ha ndgon som helst betydelse huruvida man bytt eller renoverat vertikala
eller horisontella stammar, gjort “nya dragningar och s-ningar for att
komma forbi barande balkar” eller om man har utfort storre avloppsfragor i

ovrigt.

UTREDNINGEN I MALET

I anbudsformulér for den aktuella upphandlingen anges under punkten
“Referensprojekt och referenser” under rubriken “Redovisningskrav, Re-
surser och organisation” foljande. Anbudsgivare ska ange 3 referensprojekt
av stambytesprojekt, varav tva maste har utforts 1 sjukhusmiljt') i liknande
omfattning som Jakobsbergs stambyte etapp 2, samt referenser med tillho-

rande kontaktuppgifter.

Under punkten AFB.5 i de administrativa freskrifterna for upphandlingen

anges att
e anbudet ska ha kommit in i tid

o samtliga begirda uppgifter i anbudsformularet ska vara redovisade

Under punkten AFB.32, Anbudstidens utgéng, anges att anbud ska vara
bestillaren tillhanda senast den 8 december 2009.

I anbudsformulir daterat den 4 november 2009 har BTH Bygg AB under

rubriken “Referensprojekt och referenser” angett bl.a. foljande.

1. Neotatalavd. BY 12 PL.5
Projekt: Danderyds sjukhus

2. Danderyds sjukhus
Projekt: Medihem m.m. + nytt flaktrum
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3. BRF Torpedbéaten
Projekt: Stambyte 172 Igh

I anbudsutvirderingsprotokoll fran den 17 december 2009 anges bl.a. att
anbud 2 inte uppfyllde skall-krav 3 st referensprojekt med referenser”.
Referensprojekt nr 1 har inte kunnat verifieras via referenspersoner att
stambyte har utforts (kontakt den 9 december 2009 och besked den 11 de-
cember 2009). Referensprojekt nr 2 har inte kunnat verifieras med sdkerhet
vara stambyte, antagligen har stambyte utforts. Kontakt den 9 december
2009, besked den 9 december 2009 och fortydligande 12 december 2009.
Den 16 december 2009 dberopades ny information av anbudsgivare att
referensprojekt nr 2 egentligen utgor tva stambytesprojekt. Tva separata
bestallningar redovisades. Eftersom detta inte ingér i redovisat anbud, utan

inkommit senare kan denna information inte paverka anbudsutvérderingen.

I e-postsvar fran den 11 december 2009 uppger Markus Holmstrém vid
projektbyrén Stockholm AB pé fragan om stambytets omfattning i projekt
~ Neonatal by 12 pl 5 bla. att hya vatten- och avloppsledningar har installe-
rats for avdelningen. Stammar har inte bytts. Daremot har det varit ett stort
och médosamt arbete att g pa befintliga stammar. Det ska ocksa ndmnas
att en del befintliga avloppsstammar har varit trasiga och medfort tillkom-
mande arbete med lagning och relingen. BTH har 15st detta pa ett mycket

bra siitt.

I e-postsvar daterat den 15 december 2009 uppger Lars Eriksson vid Lo-
cum AB pa friga om stambyte vid ombyggnad av Medihem och fldktrum
att han inte minns s& mycket av stambytet, men att det maste ha rort sig
mest om horisontella rér i bergutrymmen. Hus 07 &r en terrassbyggnad

med stor forskjutning mellan vaningsplanen.

I e-postmeddelande fran Bolaget, daterat den 16 december 2009, anges
bl.a. uppgifter om tva projekt utférda pd Danderyds sjukhus:
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Medihem plan 7-8 byggnad 07, bestallningsnummer 52100039
Medihem plan 6 byggnad 07, bestéllningsnummer 14085.

DOMSKAL
Tilldmpliga bestammelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfdra upp-
handlingar p4 ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

En upphandlande myndighet far enligt 9 kap. 8 § LOU tillata att en an-
budssokande eller anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller fel-
rikning eller nagot annat uppenbart fel i anbudsansdkan eller anbudet.

Myndigheten far begira att en anbudsanstkan eller ett anbud fortydligas
eller kompletteras om det kan ske utan risk for sirbehandling eller konkux-
rensbegrinsning. Myndigheten fir ocksé begira att en leverantor fortydli-
gar eller kompletterar handlingar som getts in och som avses i 10 och 11
kap.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér foljande. Om den upphandlande myndigheten
har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller nAgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantSren lidit eller
kan komma att lida skada ska ritten besluta att upphandlingen ska goras
om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Léinsrdttens bedomning

En upphandling enligt LOU ska kinnetecknas av férutsebarhet och 6ppen-
het. Fér att anbudsgivarna ska ges samma forutsattningar for anbudsgiv-
ning maste forfragningsunderlaget vara tydligt och innehélla samtliga krav
p4 det som ska upphandlas. Den upphandlande enheten har frihet att sjalv
specificera krav pa det som ska upphandlas under forutséttning att dessa
krav inte pa ett otillborligt sétt styr mot en viss leverantor eller viss produkt
(prop. 2001/02:142 s. 21). Ett anbud som inte uppfyller samtliga skall-krav

i upphandlingen far inte antas.
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Fraga i méalet 4r om Locum har haft fog for att férkasta BTH Bygg AB:s
anbud pA den grunden att bolaget inte uppfyllt skall-kravet om tre refe-
rensprojekt innefattande stambyte. Fraga dven om Locum har haft rétt att

14ta vinnande anbudsgivare Heving & Higglund AB komplettera sitt anbud
med korrekt version av blankett SK'V 4820.

Fraga om komplettering av blankett SK 4820

I malet 4r ostridigt att den vinnande anbudsgivaren Heving & Hégglund
AB vid inlimnandet av anbudet har bifogat blankett SK 4820 avseende en
underentreprendr i stillet for det egna bolaget. Heving & Hégglund AB har
av Locum tillatits komplettera anbudet med korrekt blankett. BTH Bygg
AB har anfort att Heving & Hégglund AB séledes i strid mot géngse sétt
har tillatits att komplettera ett skall-krav i efterhand.

Kammarritten i Jonk&ping har genom dom den 24 juni 2003 (mél nr
2379-03) funnit att en upphandlande enhet kan uppmana en anbudsgivare
att komplettera sitt anbud efter anbudstidens utgdng med handlingar som
avser uppgifter frin myndigheter utan att det strider mot reglerna i LOU.
Det vinnande anbudet har vid anbudstidens utgang innehallit samtliga ef-
terfrigade handlingar utom vad avser en korrekt version av blankett SK
4820. Denna handling innehéller sddana myndighetsuppgifter som i sig
inte paverkar inneh&llet i anbudet och som funnits tillgdngliga hos myn-
digheten redan innan anbudstidens utgéng. Lénsrétten finner dérfor att Lo-
cum genom att tilldta komplettering av denna handling inte kan anses ha
agerat i strid med reglerna i LOU (jfr &ven Kammarritten i Jénkdpings

dom i mal nr 3979-05).
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Fraga om Bolaget uppfyllt skall-krav pd referensprojekt och referenser

Av meddelandet for upphandling framgér att anbudsgivare ska ange tre
referensprojekt av stambytesprojekt, varav tva méste ha utforts i sjukhus-
miljé i liknande omfattning som Jakobsbergs stambyte etapp 2, samt refe-

renser med tillhdrande kontaktuppgifter.

Bolaget har anfort bl.a. foljande. Det angivna referensprojektet nr 2 uppfyl-
ler uppstallt skall-krav om tva stambytesentreprenader inom Locum. Under
referensprojekt 2 finns egentligen minst tre separata entreprenader; dels tva
med beteckning Medihem, dels en fldktrumsentreprenad. De tva forst-
nimnda entreprenaderna 4t Medihem innefattar ostridigt stambyten. I fldkt-
rumsentreprenaden ingick stambyte, om 4n i ngot begrénsad omfattning.
D4 bolaget lamnade svar pa direkta fragor frdn Locum bér anbudet vidare
ha ”levt” till dess att Locum var klara med sin utredning. De kompletteran-
de uppgifterna ska dirfor anses inkomna inom tiden for anbudsldmnande.

' Locums kriterium méste rimligen ocksa tolkas som att sjilva omfattningen
av ett liknande eller likvirdigt projekt i sjukhusmiljo bor vara vigledande
for uppfyllelsen av skall-kravet. Aven projekt nr 1 uppfyller ddrmed upp-

stillda krav.

Locum har i sin tur anfort bl.a. att projekt nr 1 efter kontroll och utvirde-
ring inte visat sig innefatta stambyten. Medihem vid Danderyds sjukhus
redovisades under punkten 2. I anbudsskedet hade Bolaget séledes redovi-
sat Medihem som ett projekt. Nar Locwmn under utvérderingen framférde
till Bolaget att bolaget inte uppfyllde kravet framf6rde bolaget att Medi-
hem egentligen var tva projekt. Det kan forhalla sig sé att Bolaget har ut-
fort tva projekt vid Medihem men bolagets anbud var inte utformat si och
dessa kompletterande uppgifter inkom efter anbudstidens utgéng. D4 kra-
vet pa tva referensobjekt frén sjukhusmiljo med stambyte inte uppfyllts

saknades anledning att kontrollera det tredje angivna referensprojektet.
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Lansritten konstaterar féljande. Locum har enligt vad som framgar av
handlingarna utfort kontroller med de angivna referenspersonerna och dé
fatt svar att referensprojekt 1 inte innefattade stambyten. Detta framgéar
dven av utredningen i form av e-postkommunicering. Av handlingarna i
mélet framgar att projektet har inkluderat omfattande avloppsarbeten, in-
klusive relining. Detta #r emellertid enligt lansrattens mening inte att lik-
stiilla med det uppstillda kravet p& genomfrda stambyten. Nagot krav pd
en upphandlande enhet att godta l6sningar liknande de efterfrdgade kriteri-
erna finns generellt sett inte i LOU. Projekt nr 1 uppfyller séledes inte upp-
stéllt krav p& stambytesprojekt.

Lansritten konstaterar vidare att ett av skall-kraven i forevarande upphand-
ling har varit att redogdra for tre, varken fler eller férre, referensprojekt
med referenser som innefattat stambyte. Forfragningsunderlaget kan inte
anses ha varit otydligt i detta avseende. Anbudsformuléret har vidare varit
utformat i punktform med utrymme for tre olika projekt under varsin
punkt. Bolaget har redogjort for projekt under var och en av dessa punkter.
Enligt lansrittens beddmning har den valda formuleringen "Medihem m.m.
+ flaktrum”, angiven under punkten 2, gett anledning att tolka entreprena-
den som ett projekt innefattande flera delar. I anbudsskedet far séledes Bo-

laget anses ha redovisat Medihem som ett projekt.

I 9 kap. 8 § andra stycket LOU regleras fortydliganden och komplettering-
ar av ansSkningar och anbud. Av ordalydelsen framgér att den upphand-
lande myndigheten far begira att fortydliganden eller kompletteringar gors.
Nagon tvingande regel om att myndigheten maste ge mdjlighet till detta
finns inte. Lénsrétten finner darfor att Locum inte har haft ndgon skyldig-
het att begira in fortydliganden och kompletteringar. I av Bolaget inldm-
nade kompletteringar/fortydliganden angéende projekt nr 2, Medihem, in-
kommet den 16 december 2009 anges bl.a. att projektet innefattade tva
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olika bestillningsnummer. Kompletteringen har ostridigt inkommit efter
anbudstidens utgdng da sista dag for inkommande med anbud var den 8

december 2009. Att beakta de efter anbudstidens utgéng inkomna uppgif-

terna skulle strida mot likabehandlingsprincipen och LOU.

D4 det redovisade projektet nr 1 inte har visats innefatta stambyten och
fortydliganden/kompletteringar avseende projekt nr 2 inkommit efter an-
budstidens utgdng har Locum har vid en sammantagen bedomning enligt
lansrittens mening haft fog for sin uppfattning att Bolaget inte har redovi-
sat efterfrigad erfarenhet frén liknande uppdrag och ddrmed inte uppfyllt
uppstillt skall-krav. Vad Bolaget har anfort ger inte anledning att gora an-
nan bedémning. Ett anbud som inte tillgodoser uppstéllda krav fir inte
antas. Locum kan didrmed genom att inte lata Bolaget gé vidare till den
slutliga utvirderingen inte anses ha brutit mot nadgon bestdmmelse i LOU.

Bolagets anstkan ska saledes avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a).
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Susanne Bagge ¢

Radman

Foredragande har varit lansréttsnotarien Magnus Eriksson.






DV 3109/1A » 2007-08 « Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6vetklaga linsrittens beslut skall
skriva till Kammarritten 1 Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till ldnsritten. ‘

Overklagandet skall ha kommit in till linsritten
inom tre veckor frin den dag di klaganden
fick del av beslutet. Tiden for Gverklagandet
for offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pd
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommet in nista vardag,

For att ett dverklagande skall kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
stand om det 4r av vikt for ledning av rittstil-
limpningen att Gverklagandet prévas, anled-
ning férekommer till Andring 1 det slut vartill
linsritten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att prova Gverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir lins-
rittens beslut fast. Det ar darfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av 6verklagandet till
kammarritten varfor man anser att prévnings-
tillstdind bér meddelas.

Skrivelsen med tverklagande skall innehélla

1. den klagandes namn, personnummert, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dér kla-
ganden kan nids for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mé-
let. Om nigon person- ellet adressuppgift
indras dr det viktigt att anmilan snarast
g6rs till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
linsrittens namn, milnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod f6r
begitan om prévaingstillstind,

4. den indring av lansrittens beshut som kla-
ganden vill fi il stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till linsritten
framgér av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummet.

www.domstol.se






