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OVERKLAGAT AVGORANDE
Lansritten i Dalarnas lins dom den 24 oktober 2007 i mal nr 2555-07,
se bilaga A

SAKEN
Overprovning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling, LOU

Vigverket dverklagar lansréttens dom och yrkar att kammarritten ska
avsla Kartena AB:s (bolagets) anstkan om éverprévning av Végverkets
upphandling av tjanster for GPS-positionering. Vigverket anfor foljande
till stod for sin talan. Det #r av vikt for ledningen av réttstillimpningen
att prova frigan om vilken grad av bevisning som krévs av anbudsgivare
for att skall-krav ska anses uppfyllda och om anbudsgivare for
uppfyllande av skall-krav far forutsétta framtida assistans fran den
upphandlande enheten. Det férekommer anledning att &ndra ldnsréttens

dom eftersom lansritten inte pé ett korrekt sitt forstatt Vigverkets

For kiinnedom
For verkstillighet grunder for forkastandet av bolagets anbud. Lénsrétten har felaktigt
_. angivit att Vagverket forkastat bolagets anbud eftersom bolaget vid
Dok.1d 38919
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anbudstillfillet inte hade ett firdigutvecklat system for GPS-
positionering pé sétt tjansten beskrevs i férfragningsunderlaget.
Viagverket forkastade bolagets anbud pé ett korrekt sétt eftersom bolaget
inte formatt visa att bolaget vid leveranstillfillet den 1 oktober 2007

- skulle ha haft ett fardigt system fér GPS-positionering. Ingenting i
bolagéts anbud visade att bolaget 6verhuvudtaget paborjat ndgon

' utveckhng av den komplicerade funktionen rapportering till TRISS. Nir
l dé{ géi‘-ldler anslutning till plog och spridare hade andra anbudsgivare denna
funktion fardigutvecklad vid anbudstillfillet. Bolaget har angett att de
behover assistans av Vigverket for att kunna utveckla denna funktion.
Vad slutligen géller presentation av rapporter har bolaget inte heller
betrdffande denna funktion formatt visa att bolaget vid leveranstillfillet
skulle ha ett fardigutvecklat system. For Vigverket har det varit av vikt
att anbudsgivare féormar fardigutveckla systemet utan assistans av

Viagverket.

Bolaget bestrider bifall till Vagverkets 6verklagande. Till stod for sin
instillning anfor bolaget f6ljande. Det bestrids att Vigverket skulle ha
forkastat bolagets anbud med hénvisning till att systemet inte kunde vara
i drift den 1 oktober 2007. I den utvérderingsrapport som Vigverket
upprittade infor tilldelningsbeslutet formulerade Vigverket orsaken som
att *’funktionalitet i drift”’ saknades. Denna bedémning gjordes séledes
vid utvdrderingen av anbuden och tar sikte pa anbudstillfdllet eller
tillféllet for den muntliga anbudsgenomgéng som utférdes innan
tilldelningsbeslutet upprittades. Genom att >’ funktionalitet i drift’’ inte
krévdes i forfragningsunderlaget har Vagverket forkastat bolagets anbud
pa ett krav som uppstélls forst vid utvarderingen av anbuden. Bolaget
bestrider &ven att bolaget inte skulle kunna leverera ett system i drift den
1 oktober 2007. Bolaget arbetar uteslutande pa den geografiska IT-
marknaden dar GPS-positionering ingér. Vigverket menar i sitt
overklagande att kammarritten bor utreda den grad av bevisning som
krivs for att skall-krav ska anses uppfyllda. Bolaget menar att

kammarritten inte har anledning att prova fragan eftersom Vigverket inte
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i forfragningsunderlaget krévt nagra bevis for uppfyllande av kraven. Att
forkasta anbud fran en leverantdr som har det offererade systemet i drift
men som méste anvinda leveranstiden for att anpassa systemet till
upphandlarens 6nskemél 4r diskriminerande. Enligt EG-rittsliga
principer far upphandlare inte utforma forfrigningsunderlag eller utfora
utvirderingen pé ett sitt som dr diskriminerande mot nystartade foretag,
foretag som inte redan finns p& marknaden eller utvecklingsforetag.
Forkastandet av bolagets anbud innebér &ven ett otillborligt gynnande av
den leverantdr som genomfort pilotprojekt gentemot Végverket,
nimligen vinnande anbudsgivare Viewserve. Vigverket utformade
forfragningsunderlaget genom att mycket noga beskriva vilka krav som
stills p4 den efterfragade tjénsten. Inga beviskrav var kopplade till skall-
kraven. Sammanfattningsvis anser bolaget att LOU kriver tydliga
forfragningsunderlag dir samtliga krav som ska beaktas vid
utvirderingen framgar. I forfragningsunderlaget maste ocksé framga
vilka beviskrav som giller. Upphandlande enhet har vid utvérderingen
inte ritt att beakta andra faktorer 4n de som angivits i férfragnings-

underlag och anbud.

DOMSKAL
Aktuella lagrum i 1 kap. 4 och 22 §§ LOU framgér av ldnsréttens dom.

Upphandlingen har enligt Vagverket genomforts enligt 5 kapitlet LOU
och som en 6ppen upphandling. Provningen av anbuden sker i tvé
etapper. Inledningsvis avgors om anbudsgivaren uppfyller
kvalifikationskraven, d.v.s. krav avseende leverantdrens tekniska
formaga och kapacitet samt hans finansiella och ekonomiska stéllning.
Direfter ska anbudsutvirdering ske. Vid en 6ppen upphandling fér enligt
huvudregeln inte nagra forhandlingar ske. I 5 kap. 16-19 §§ LOU anges i
vilka konkreta fall férhandling dr méjlig.

Av utredningen framgar att upphandlingen avsidg Ramavtal for GPS-

positionering &t Végverket Produktion. Av specifikation i
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forfragningsunderlaget framgér att Vigverket endast tillhandahéller ett
grinssnitt att ta emot data frén externa system. TRISS definieras som
systemet som Trafik informations centralerna arbetar med. I TRISS har
de mojlighet att kunna se var dessa fordon befinner sig och vad de héller

pa med.

Den utvirderingsmodell som angivits vid upphandlingen anger att priset
ska viktas till 75 procent och fysisk presentation av system och féretag
till 25 procent. Av utredningen i malet framgar att bolaget vid en analys
av det skriftliga anbudet ansdgs uppfylla samtliga skall-krav. Vid den
fysiska presentationen ansag Vagverket nér det géller mdjligheter att
rapportera atgérder till Vagverkets TRISS-system, mdjlighet att ansluta
till spridare och plog samt férméga att generera rapporter med uppgifter

om méngd m.m. att bolaget saknade funktionalitet i drift.

Den forsta fragan i mélet blir om den utvdrderingsmodell som Végverket

tillimpat uppfyller kraven i LOU och gemenskapsritten.

LOU anger inte i detalj hur en utvirderingsmodell ska vara utformad
férutom bestimmelserna i 1 kap. 4 § och 22 § LOU. I det uppstillda
kravet pa affiirsmissighet far anses ligga att en utvirderingsmodell ska
vara sa utformad att den &r dgnad att leda till ett rattvisande resultat, dvs.
att det anbud som #r det ekonomiskt mest fordelaktiga antas. Detta foljer
dven av gemenskapsrittens krav pa likabehandling, forutsebarhet och
transparens. Nir det giller utformning av utvirderingsmodellen &r det av
visentlig betydelse om modellen innebér principiell avvikelse frin vad
som angivits i forfrigningsunderlaget, om utvirderingen skett godtyckligt
och om bristerna 4r av sddan art och omfattning att krav pa

affirsméissighet &sidosatts.

Regeringsritten har kommit till slutsatsen att de skiftande forhallanden
som forekommer i det ekonomiska livet gor att dven

forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r optimalt
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utformade féar godtas under forutséttning att de principer som bér upp
lagen om offentlig upphandling och gemenskapsrétten inte tréds for nér

(RA 2002 ref. 50).

Nir det giller sddan teknisk utrustning, Global Positioning System (GPS)
som det #r frAga om i mélet med nddvéandig anslutning till Végverkets
egna system och grinssnitt foljer att enbart en granskning av skriftliga
anbud inte ricker for att bedéma ett offererat system. En saddan
utviirderingsmodell vari som ett delmoment ingér en fysisk presentation
av systemet far darmed enligt kammarréttens mening godtas och kan inte
anses som oproportionerlig. Att en saddan fysisk presentation gér ut pé att
upphandlande enheten bedomer hur vil det offererade systemet kommer
att fungera tillsammans med det egna systemet senast vid
leveranstillfillet behdver enligt kammarrittens mening inte sérskilt anges
i forfrigningsunderlag som ett skall-krav eller dylikt. Kammarrétten
finner inte heller att ett sddant krav strider mot gemenskapsrétten vilket

bolaget hivdar. Utvérderingsmodellen som sadan ska dérfor godtas.

Nir det giller frigan om bolaget hade funktionalitet 1 drift vid

leveranstillfillet gor kammarrétten foljande beddmning.

Bolaget har i kammarrétten bl.a. uppgivit att anpassningar i frdga inte
varit avancerade, att de finns i drift i forhallande till andra kunder och
vidare att leveranstiden tva och en halv ménad anségs tillréicklig for att
genomfdra anpassningen. Mot detta har Vigverket invént att p& den korta
tid som fanns mellan tilldelningsbeslut och leverans skulle bolaget inte
bara utveckla systemet utan &ven utfora installation, montering och

utbildning avseende ca 300 enheter runt om i Sverige.

Enligt kammarréttens mening kan det inte krévas av bolaget att samtliga
funktioner var firdigutvecklade vid tidpunkten for presentationen av
systemet men vil att bolaget formatt gora sannolikt att bolaget vid

leveranstillfiillet kommer att kunna leverera ett funktionsdugligt system.
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Kammarritten finner att det ankommer pa Vigverket att inledningsvis
prova och bedéma om det av bolaget offererade systemet skulle dga
funktionalitet i drift vid leverenstillfillet. Vid den fysiska presentationen
framkom att utvecklingen av flera fér Végverket viktiga funktioner bl.a.
anpassningar och anslutningar till Vagverkets egna system och
leverantérer inte var piborjade eller fardigutvecklade. Bolaget har
dsrmed inte kunnat gora sannolikt att bolaget vid leveranstillféllet skulle
kunna leverera ett pa alla sitt funktionsdugligt system. Mot bakgrund av
utvirderingsmodellens utformning vari ingick att den fysiska
presentation bl.a. av systemet virderades till 25 procent kan det inte
strida mot LOU eller gemenskapsritten att i ett sddant ldge utesluta
bolaget frin vidare deltagande i upphandlingen. Bolaget har inte heller

enligt kammarrittens mening visat att det ddrigenom lidit ndgon skada.

Lansrittens dom ska ddrmed undanrdjas.

DOMSLUT

Kammarritten bifaller dverklagandet och undanrdjer lansréttens dom.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formuléir 1)

i, Cosr Do\

Jan-Ake Larsson Charlotte Waas Jeanette Sundqvist
7 kammarrattsrad kammarréttsrad adjungerad ledamot
referent

i
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MOTPART
Vigverket
781 87 Borlénge

Ombud: Rogert Andersson
Vigverket support
Vigverket

781 87 Borlange

OVERKLAGAT BESLUT
Vigverkets beslut 2007-08-27, diarienr AL80 2007:720

SAKEN
Overprovning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling, LOU

LANSRATTENS AVGORANDE
Lansritten bifaller dverklagandet och forordnar att Vagverkets upphandling
Tjanster for GPS-positionering &t Végverket Produktion (AL80 2007:720)

far avslutas forst sedan réttelse gjorts i enlighet med denna dom.

Lansritten upphiver det interimistiska beslutet fran den 20 september 2007.

BAKGRUND OCH YRKANDEN

Vigverket genomforde en upphandling avseende Tjanster for GPS-
positionering &t Vigverket Produktion (diarienr AL 80 2007:720). Enligt
dokument daterat den 28 augusti 2007 avser Végverket Produktion teckna
avtal med Viewserve AB och B&M systemutveckling AB.

Dok.Id 38505

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-484 00 023-484 80 mandag — fredag
791 21 Falm E-post: lansrattenidalarna@dom.se 09:00-12:00

13:00-16:00
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I sin ansékan om 6verprévning av beslutet yrkar Kartena AB (nedan be-
namnt Kartena) att lansrétten vid sin slutliga prévning upphéver Vagverkets
tilldelningsbeslut och &ldgger Vigverket att ritta upphandlingen pé s sitt
att Kartenas anbud skall anses uppfylla de skallkrav som uppstallts i for-
frigningsunderlaget och ddrmed inkluderas i utvirderingen. Till stod for
aﬁéﬁkan anfors bland annat foljande. I forfragningsunderlaget anges att ett
komplett system efterfragas samt vilka enheter och funktioner som skall
ingd i systemet. Kartena har i sitt anbud angivit att Kartena, vid begérd le-
verenstidpunkt den 1 oktober 2007, kan leverera ett komplett system med
samtliga i forfrigningsunderlaget krdvda funktioner och enheter. Kartena
har meddelat att man kan leverera 375 enheter den 1 oktober 2007 och att
Vagverkets krav var 300 enheter. Att Kartena uppfyllde skallkraven har
bekriiftats i tilldelningsbeslutet déir Kartenas anbud kallats som nummer 2
till anbudsgenomgéang eftersom skallkraven uppfylldes. Vid utvérderingen
av anbuden har emellertid Védgverket formulerat sitt krav sisom att syste-
met redan skulle vara i bruk och att systemet skulle kunna visas upp vid ett
méte. Darfor har Kartena fatt anmérkningen “ej funktionalitet i drift” i ut-
virderingsrapporten. Det har inte framgétt av férfragningsunderlaget att det
var ett krav att systemet som offererades skulle vara i drift redan vid an-
budsgivningen och utgér darmed ett nytt skallkrav. Att lagga till eller efter-
ge krav strider mot transparensprincipen, likabehandlingsprincipen och
dirmed dven kravet pa affiirsmissighet i 1 kap. 4 § LOU. Det &r dessutom
diskriminerande att utesluta anbudsgivare som inte har upphandlarens till-
stand, vilket #r fallet med det s& kallade TRISS-systemet. Det &r Vigverket
som ger tillstind till driftsséttning av systemet vilket sker vid tilldelning av
kontraktet. Géllande anslutningen till plog och spridare kan Kartena fa till-
gang till detaljerad information nir man fatt ett sddant uppdrag av Végver-
ket Produktion. Vid den fysiska presentationen av system och foretag har
inte Kartena mojlighet att uppvisa sddana rapporter innan leverensavtal

sluts. Vigverket kan heller inte kriva av Kartena att forete en sddan presen-
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tation eftersom krav pa att anbudsgivare skall inge exempel pa rapporter

inte framgar av forfragningsunderlaget.

Linsritten har den 20 september 2007 beslutat att Vagverket tills vidare

inte far avsluta upphandlingen.

Vigverket har i yttranden, med anledning av lansréttens foreldggande, an-
f5rt bland annat foljande. Kartenas anbud uppfyller inte de skallkrav som
angivits i forfragningsunderlaget. Det har darfor varit korrekt att forkasta

K artenas anbud pA sitt som skett. Kartena har inte, till skillnad frén de bo-
Jag som angivits i tilldelningsbeslutet, haft ett fungerande system for ifra-
gavarande tjanster. GPS-positioneringssystemet skulle vara fardigutvecklat
av anbudsgivarna vid angiven Jeverenstidpunkt och det framgar av Kartenas
anbud att Kartena inte utan uppdrag fran Vagverket kan erhélla sadan in-
formation. Andra anbudsgivare har kunnat uppfylla detta skallkrav. Kartena
behaver, for att kunna uppfylla detta skallkrav, begira och erhalla hjélp frén
Vigverket i sina marknadskontakter och utan sadan hjalp fran Vagverket
uppfyller inte Kartena detta skallkrav. Kartena har inte heller en sa kallad
TRISS-funktion, som var ett uttalat skallkrav. De kunde inte heller visa att
en sadan var under utveckling. Presentationer av rapporter var ytterligare ett
skallkrav som inte uppfyllts av Kartena. Forst efter ett leverensavtal med
Vigverket skulle Kartena, enligt egna uppgifter, kunna ta fram efterfrigade
rapporter. Kartena har inte forstatt att vad som efterfrigas i forfragningsun-
derlaget var att tjansten vid leverenstillfallet skulle vara firdigutvecklad och
att det inte var ett gemensamt utvecklingsprojekt som da skulle paborjas.
Viagverket har inte gynnat nagon anbudsgivare gentemot annan anbudsgiva-

Ic.

Kartena har i yttranden anfort bland annat foljande. Saken i detta mal &r av
principiell natur och upphandlande enheter har endast att ta stéllning till de
skallkrav som uppstllts i forfrégningsunderlaget. Vigverket har inte kun-
nat visa att det i forfragningsunderlaget stéllts krav pé att systemet skulle
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vara firdigt vid anbudsgivningen. Att &ndra forutsattningarna for upphand-
lingen efter det att forfragningsunderlaget har publicerats strider mot LOU.
Vigverket har i forfragningsunderlaget stillt krav pé ett komplett system
vilket Kartena har offererat. Vigverket har inte kriivt att systemet skall vara
i drift vid anbudsgivningen, vilket inte heller &r ett rimligt krav att stélla.
Det #r dven Kartenas uppfattning att anbudsgivarna i upphandlingen inte
har likabehandlats, vilket utdver vad som angivits i ansékan om verprov-
ning, dven framgar av att vinnande anbudsgivare Viewserve har haft moj-
lighet att leverera enheter till 100 fordon for Vagverkets tester. Denna leve-
rans har inte upphandlats, vilket borde ha gjorts. Dérigenom har Viewserve
bland annat fatt en mycket god insyn i Végverkets onskemal till skillnad

fran andra anbudsgivare.

SKALEN FOR LANSRATTENS AVGORANDE
I enlighet med 1 kap. 4 § LOU skall upphandling géras med utnyttjande av
de konkurrensmdjligheter som finns och dven i 6vrigt genomforas affdrs-

missigt. Anbudsgivare, anbudssdkande och anbud skall behandlas utan

ovidkommande hinsyn.

11 kap. 22 § forsta stycket samma lag foreskrivs att en upphandlande enhet
skall anta antingen
1. det anbud som #r det ekonomiskt mest férdelaktiga, eller

2. det anbud som har 14gst anbudspris.

I andra stycket sigs att enheten, vid bedmningen av vilket anbud som &r
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, skall ta hénsyn till samtliga om-~
standigheter sisom pris, leveranstid, driftskostnader, kvalitet, estetiska,
funktionella och tekniska egenskaper, service, tekniskt stéd, miljopéverkan
m.m. Enheten skall i forfrAgningsunderlaget eller i annonsen om upphand-
ling ange vilka omstéindigheter den tillméter betydelse. Omsténdigheterna

skall om m&jligt anges efter angeligenhetsgrad, med den viktigaste forst.
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Om den upphandlande enheten har brutit mot 1 kap. 4 § lagen om offentlig
upphandling eller mot nfgon annan bestimmelse i denna lag och detta har
medfort att leverantoren lidit skada eller kan komma att lida skada, skall
Jinsritten enligt 7 kap. 2 § forsta stycket samma lag besluta att upphand-

lingen skall géras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Av forarbeten till 1 kap. 4 § LOU (prop. 1992/93:88 s. 59 f) framgér att en
upphandling skall goras med utnyttjande av de konkurrensméjligheter som
finns och Aven i 6vrigt genomfOras affarsmassigt. Anbudsgivare, anbudss-
kande och anbud skall behandlas utan ovidkommande hénsyn. Begreppet
affirsmassighet far ses som ett utflode av de inom EG-ritten gillande prin-
ciperna om likabehandling, icke-diskriminering, 6ppenhet (transparens),
forutsebarhet, msesidigt erkinnande och proportionalitet. Reglerna &r ut-
formade i syfte att forsvara mojligheterna att i upphandlingen gynna eller
missgynna vissa leverantorer pa ett obehdrigt och dirmed konkurrenssned-

vridande sitt.
Lansritten gor foljande beddmning.

Fragan i malet &r om Kartena kan ségas uppfylla de i forfrigningsunderla-

get uppstillda skallkraven.

Tidpunkt for system i drift

Av forfragningsunderlaget framgér inte aft det #r ett krav att det system som
offereras skall vara i drift redan vid anbudsgivningen utan endast att den
helt firdiga 16sningen skall vara i drift den 1 oktober 2007. Att Vagverket1
aktuellt fall uppstillt ett sddant villkor kan ddrmed ségas utgora ett nytt
skallkrav. Att lagga till eller efterge krav strider mot transparensprincipen,
likabehandlingsprincipen och ddrmed &ven kravet pa affirsméassighet i

1 kap. 4 § LOU.
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TRISS-systemet

Att utesluta anbudsgivare pa grund av att man inte har fullgjort forutsatt-
ningar som man r beroende av upphandlaren for att kunna uppfylla 4r inte
forenligt med ett icke-diskriminerande upphandlingsforfarande. Kartena har
i sitt anbud redovisat att man kommer att kunna leverera en méjlighet till att
rapportera till Vigverkets TRISS-system vid en eventuell tilldelning av
kontraktet. Kartena far pa den grunden anses uppfylla Vigverkets krav pa
TRISS-funktion.

Anslutning till plog och spridare

Savil Kartena som Vigverket bekriftar att Kartena fore leverans av ett sé-
dant system 4r beroende av ett uppdrag frén Vigverket. Kartena har av den
anledningen inte kunnat uppvisa att systemet redan &r i bruk under anbuds-

samt utvirderingsforfarandet.

Presentation av rapporter
Av forfragningsunderlaget framgér inte att anbudsgivare skall kunna pre-

sentera rapporter innan ett leveransavtal sluts. Det &r darfor inte mojligt av

Viagverket att avvisa Kartenas anbud pé den grunden.

Mot bakgrund av att lansrétten funnit att Kartena uppfyllt de skallkrav som
anges i forfrigningsunderlaget skulle bolaget, om en ny formell utvérdering
skulle genomforas, ha kunnat tilldelas upphandlingen. Bolaget kan darfor,
pa grund av Vigverkets forfarande, anses ha lidit skada. Vid en samlad be-
démning kan Vagverkets beslut inte anses sakligt grundad och forfarandet
beddms darfor, enligt lansrittens uppfattning, sta i strid med bestdmimelser-
na om affirsmissighet i 1 kap. 4 § LOU eftersom Vagverket brutit mot ge-
menskapsrittens principer om icke-diskriminering och transparens. Forut-
sattningar for Atgirder fran lansrittens sida foreligger dirmed med anled-

ning av den beg#rda 6verprévningen. Eftersom bristerna inte hinfor sig till
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forfragningsunderlaget behover inte upphandlingen goras om. Déremot
finner lénsritten att den av Vagverket foretagna upphandlingen skall réttas
genom att utvirderingen gors om pé sé sitt att Vagverket dven inkluderar

Kartenas anbud i utvirderingen. P4 grund av det ovan anforda skall Karte-

nas talan bifallas.

Hur man dverklagar, se bilaga (Dv 3109/1c).
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Bilaga B

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrittens avgérande skall skriva till Regeringsritten.
Skrivelsen stills alltsa till Regeringsriitten men skall skickas eller limnas till
kammarrdtten.

Overklagandet skall ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allméinna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pé en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, réicker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp i Regeringsritten fordras att provningstillstand
meddelas. Regeringsritten ldmnar prévningstillstind om det &r av vikt for ledning av
rittstillimpningen att talan provas eller om det foreligger synnerliga skil till sdidan prévning,
sdsom att grund for resning foreligger eller att malets utgang i kammarrétten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det &r dérfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av overklagandet till Regeringsritten varfor man anser att
provningstillstdnd boér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehalla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats ddr klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om nagon person- eller
adressuppgift dndras dr det viktigt att anmélan snarast gors till Regeringsritten

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill Aberopa for sin begéran om att f& provningstillstand

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skilen hirfor

ooe e

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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