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LANSRATTEN BESLUT Mal nr
1 GOTEBORG 2009 -02-0 1117-09 E
Avdelning 2 Meddelat i Goteborg Rotel 21

SOKANDE

PPV Forvaltnings AB, 556671-7251
Box 11

428 21 Kallered

MOTPART
Hérryda kommun
435 80 Molnlycke

SAKEN

Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU;
nu friga om interimistiskt forordnande

BESLUT

I ansritten beslutar att upphandlingen inte far avslutas innan lansrétten

slutligen provar upphandlingen eller beslutar nagot annat.

Beslutet géller omedelbart.

Dok.Id 156895

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031-732 70 00 031-71178 59 méandag — fredag
400 15 Goteborg E-post: lansrattenigoteborg@dom.se 09:00-15:00
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YRKANDEN M.M.

Hirryda kommun (kommunen) har genomfort en upphandling av vig-
marken. Upphandlingen har gjorts genom ett férenklat forfarande och av
tilldelningsbeslutet fran den 13 februari 2009 framgér att antaget anbud
lamnats av AB Blinkfyrar och att upphandlingskontrakt tidigast kommer
att tecknas den 23 februari 2009. Av upphandlingsprotokollet framgér att
kommunen endast utvirderat kvalificerade anbud och att det anbud med

hogst poing i utvirderingen antagits.

PPV Féorvaltnings AB (bolaget), vars anbud inte antagits, begdr over-
provning och yrkar att lansratten ska besluta att upphandlingen ska goras
om eller rittas till. Bolaget yrkar dven att linsratten interimistiskt ska for-
ordna att tilldelningsbeslutet inte far verkstéllas innan négot annat beslutas.
Till stéd for sitt dverklagande anfor bolaget i huvudsak foljande.
Utvarderingen av de tvé kvalificerade leverantorerna har inte gjorts pé ett
korrekt sitt. Dels r skillnaden mellan de tvé anbuden inte storre efter
revideringen 4n vad den var i det ursprungliga anbudet, dels finns uppen-
bara fel. I forfragningsunderlagets anbudsformulér, grupp 8, ombeds
leverantéren att limna pris pa olika storlekar och utforande pé skyltbagar. I
priset avseende varje bage ska det ingd en dubbelsidig skylt 1 hog-
reflekterande reflex pa totalt 2 m?. I grupp 6 prissitts reflexmaterialet per
kvadratmeter, varfor priset for en skyltbdge med skyit minst blir det dubbla
priset frn grupp 6. I konkurrentens anbud &r det alldeles uppenbart att
priset pa skyltbagar ér felaktigt da det inte ens uppgar till priset av 1 m’ av
reflexmaterialet. Nir detta papekades for kommunens ink&pare svarade
hon att “konkurrenten medgivit att den riknat fel men vid patalan av detta
erbjuder skyltarna gratis”. Den upphandlande enheten har ddrmed inte fatt
de uppgifter som efterfrégades den 20 januari 2009 och anbudsgivaren
borde foljaktligen inte ha kvalificerat sig for utvérdering. Dessutom blir

skillnaden i pris och poing enormt stor for denna del av anbudet och i slut-
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#ndan avgdrande for utfallet. Ett annat fel &r att formeln betréffande
grupp 1 i Excel-dokumentet &r felaktig. Det angivna priset ska raknas om
med rabatt, vilket inte har skett fér en av deras artiklar. Konkurrenten har

troligtvis upptickt detta och tagit med det i sin berédkning. Bolagets podng
blir ddirmed for lag.

Hirryda kommun anser att yrkandet om inhibition ska avslas och anfor 1
huvudsak foljande. Bolaget har felaktigt refererat till ett samtal med
kommunens inkdpare. Nar kommunen kontaktade bolagets konkurrent
angiende angivna priser p skyltbagar framhdll konkurrenten att priserna
ar korrekt angivna sisom det efterfrigas och att det vid kdp av skyltbagar
ingér skylt utan extra kostnad. Konkurrenten har séledes inkommit med de
uppgifter som efterfrigades den 20 januari 2009 och har f6lj aktligen
kvalificerat sig for utvirdering. I anbudsformuléret ska anbudsgivare
lamna priser och rabattsatser per produktgrupp. Utifrdn dessa uppgifter
riknas per automatik ett anbudspris fram genom en inlagd formel. Denna
formel har av misstag fallit bort avseende den ndmnda artikeln. En
korrigering av det sagda felet gor dock ingen skillnad i utvérderingen efter-
som utfallet blir detsamma och dédrmed inte paverkar val av leverantor. I
forfragningsunderlaget anges vidare att det mest ekonomiskt fordelaktiga
anbudet kommer att antas. Skillnaden mellan de tva kvalificerade anbuden
var marginell, varpa bada bolagen gavs tillfélle att revidera sina priser.
Bada anbudsgivama inkom med reviderade priser. Marginalen mellan
anbuden tkade nigot, dock marginellt. Likvél fanns ett anbud med en

hogre poing, vilket var inlémnat av AB Blinkfyrar.

SKAL FOR BESLUTET

Enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU far rétten omedelbart besluta att en
upphandling inte f&r avslutas innan ndgot annat har beslutats. Rétten far

dock 14ta bli att fatta ett sddant interimistiskt beslut, om den skada eller
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oldgenhet som &tgirden skulle medfora kan beddmas vara storre &n skadan

for leverantoren.

Vid prévningen av forutsittningarna for ett interimistiskt beslut har léns-
ritten att géra en prelimindr bedomning av om den upphandlande enheten
har brutit mot de grundlaggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller mot
nigon annan bestdmmelse i ndmnda lag och detta har medfort att
leverantdren lidit eller kan lida skada. Enligt Regeringsritten ska ett
intermistiskt beslut enligt LOU ses just som en tillfdllig atgird i avvaktan
pa det slutliga stallningstagandet. Ett sddant forordnande kan krivas for att
gbra det mojligt att dver huvud taget kunna genomfOra en Sverprovning av

en upphandling (jfr RA 2003 ref. 64 och RA 2005 ref. 17).

De omstindigheter som nu har framforts av bolaget kan ha inneburit att
kommunen brutit mot LOU pa ett sétt som medfor att principerna i 1 kap.

9 § LOU har dvertritts. Det &r dérfor befogat att besluta att upphandlingen
inte fir avslutas innan lansritten haft mojlighet att slutligt prova fragan. Ett
sddant beslut kan inte anses innebéra en storre skada eller oldgenhet for
kommunen #n den skada som hade kunnat uppsté f6r sokanden om upp-

handlingen fatt slutforas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 B)
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrattens beslut skall
skriva till Kammarritten 1 Goteborg.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till lainsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linsratten
inom tre veckor frin den dag di klaganden
fick del av beslutet. Tiden for &verklagandet

for offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for overklagandet infaller pa
16rdag, sondag ellet helgdag, midsommarafton,
julafton ellex nyarsafton racker det att skrivel-
sen kommer in nasta vardag.

For att ett Overklagande skall kunna tas upp 1
kammatratten fordras att ptévrﬁngsﬁllstind
meddelas. Kammarratten limnar provningstill-
stand om det ir av vikt for ledning av rattstil-
lampningen att &verklagandet provas, anled-
ning forekommer till sndring i det shut varill
linsritten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skl att prova overklagandet.

Om prévnjngsﬁllstﬁnd inte meddelas stir lins-
rittens beslut fast. Det 4t darfor viktigt att det
Klart och tydligt framgir av pverklagandet till

kammarratten varfor man anser aft provnings-

tllstand bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, ytke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
okall adress och telefonnumtner till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i méi-
let. Om nigon person- eller adressuppgift
andras ir det viktigt att anmalan snarast
gors till kammarratten,

7. det beslut som &verklagas med uppgift om
linsrittens namn, malnummer samt dagen
61 beslutet,

3. de skil som klaganden anger 1l stod for
begiran om provningstillstind,

4. den andring av linsrattens beslut som kla-
ganden vill {2 tll stdnd,

5. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt

bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adtessen till linsratten
framgar av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in follmakt 1 original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se



