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YRKANDEN M.M.

Forsvarets Materielverk (FMV) upphandlar ett underhéllsavtal for gas- och
luftflaskor till flygplanet JAS 39 Gripen enligt lagen (2011:1029) om
upphandling p3 forsvars- och sékerhetsomrédet, LUFS (FMV's beteckning
378428-A1866484). FMV har genom tilldelningsbeslut den

28 augusti 2014 beslutat att tilldela annan anbudsgivare &n Airsafe Sweden
Aktiebolag (Airsafe) kontraktet.

Airsafe yrkar att upphandlingen ska gﬁrés om och anftr bl.a. féljande.
Anbudet forefaller ha diskvalificerats pé grund av att bolaget saknar
certifiering for att utfora underhdll av gasflaskor tillverkade av ALKAN,
enligt punkt 6.1 i forfragningsunderlaget. Punkt 10.3.1. talar om att
anbudsgivare ska styrka sin tekniska och yrkesméssiga kapacitet att
hantera gasflaskor med ALKAN-certifikat eller motsvarande. FMV har
inte beaktat Airsafes mangariga erfarenhet av hantering av gasflaskor.
Kravet pd ALKAN-certifiering &r oproportionellt och strider mot LUFS da
det utesluter anbudsgivare som kan visa att de uppfyller kraven pé annat
sitt. Det strider dven mot likabehandlingsprincipen eftersom den tidigare

' leverantoren, till skillnad mot Airsafe, har haft tillging till nédvéindig
dokumentation for aft berdkna pris etc. Kravet pd ALK_AN-certiﬁering far
anses utgora en teknisk spéciﬁkation och #r som ett sddant krav inte
utformat i enlighet med 7 kap. 2 § LUFS. Nir en hinvisning sker till en
standard krivs dven att en sidan héinvisning foljs av orden "eller
likvérdigt”.

FMV:s hinvisning till varumarket ALKAN &r diskriminerande. Kravet p&
ett tredjepartscertifikat &r oproportionellt ocksd ur den synvinkeln att upp-
handlingen avser underhll av cirka 300 gasflaskor/tryckkarl per ar, varav
endast 80 4r tillverkade av ALKAN. FMV:s krav pd ALK AN-certifiering
utgdr sammantaget ett brott mot LUFS, vilket har lett till skada da bolaget
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diskvalificerades ur upphandlingen och forlorade tilldelningen av

uppdraget. Bolaget har inte haft mojlighet att under anbudstiden bli

certifierade och FMV forefaller inte heller ha sékerstdllt ALKAN:s med-

verkan, trots att hinvisning har skett till detta bolag under anbudstiden.

Omfattningen av underhallet av ALK AN-kérlen har inte beskrivits
ordentligt i forfrigningsunderlaget, vilket har gynnat den befintliga
leverantdren. Detta tydliggtrs av det anbud som denne 1&mnat per karl.

Aven detta missgynnande har medfort skada for Airsafe.

FMY anser att Airsafes talan ska ldmnas utan bifall och anfér bl.a.
foljande. Gasen i ALKAN-flaskorna #r avsedd till att nédfilla vapenlast
fran flygplanet. Underhall av gasflaskorna kan endast ske utifran till-
verkaren ALKAN:s manualer, vilka FMV saknar ritt att forfoga 6ver.
Dessa erhalls forst efter att utféraren har genomgatt en utbildning hos
ALKAN och blivit certifierade. Det finns ingen annan méjlighet att bli
certifierad for underhall av denna del av flygplanet. Det aktuella ska-kravet
om att leverantdren méste vara ALK AN-certifierade dr nddvindigt pa
grund av flygsikerhets- och luftvérdighetsskél. Bristande underhall riskerar
att leda till flygférbud, vilket skulle innebéra allvarliga begrénsningar i
Sveriges och tillimpliga andra landers operativa anvindning av ﬂygplan
39. Kravet ér dirfor proportionellt och uppfyller dven i 6vrigt de
grundléggande principer som f6ljer av 1 kap. 11 § LUFS.

Airsafe pastaende om brott mot forfragningsunderlaget har ej att géra med
upphandlingens konkurrensuppstkande skede, varfér yrkandet om att
upphandlingen ska goras om inte kan bifallas. Kravet pA ALKAN-

certifiering utgdr inte nagon teknisk specifikation.

Airsafe har ej lidit skada och har ej heller kunnat gora det, eftersom de inte
har uppfyllt alla ska-krav.
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Nir det géller fragan om att den andre anbudsgivaren, som ocksé dr
befintlig leveranttr, har tillgang till underhallsmanualer m.m. f6r ALKAN-
kérlen sa konstaterar forvaltningsritten att manualerna inte kan anses
utgdra upphandlingsdokument, och det som Airsafe anfort géllande brist i
denna del kan inte anses grundat pa négot forhallande som stér i strid med
LUFS. FMV kan didrmed inte heller anses otillborligt ha gynnat den
befintliga leverant6ren. Principerna om likabehandling och 6ppenhet har

dirfor inte tritts for nir.

Airsafe har saledes inte genom vad bolaget anfort 1 malet visat att det lidit
skada eller kunnat komma att lida skada i den aktuella upphandlingen.
Sammantaget saknas skal till ingripande enligt LUFS. Airsafes anstkan

ska i stiillet avslés.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgtrande kan verklagas. Information om hur man 6verklagar finns
i bilaga (DV 3109/1A LOU).

Susanne Bagge
Rédman

Forvaltningsrittsnotarien Anders Karlsson har féredragit mélet.




DV 3109/1A LOU * 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga forvaltningsrittens beshat
ska skriva till Karnmarritten i Stockholm.

* Skrivelsen ska dock skickas eller Iimnas ull

forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in 4l
forvaltningsritten jnom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig
forhandling, eller det vid en sidan férhandling
har angetts nir beslutet kommer att meddelas,
ska dock Sverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for Sverklagandet for
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen f8x §vetklagandet infaller pa
161dag, sdndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.. )

For att ett Sverklagande ska kunha tasupp i .
kammarritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provaingstillstind om

1. det fions anledning att betvivla
tikticheten av det slut som
forvaltningsritten har komamit till,

2. detinte utan att sidant tillstind
meddelas gir att bedoma rldigheten av

det slut som forvalmmgsrattcn har
kommit il,

3. detir av vikt for ledning av
rittstillimpningen-att &verklagandet -
' provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

- Om provningstillstind inte meddelas stir

forvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor

viktigt att det klart och tydligt framgir av
&verklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Xlagandens peison-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocks3 anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis {6r delgivoing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i méilet —
och om de fortfarande ir aktuella — beh6ver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nfigon
person- eller adressuppgift dndras, ska
indringen utan dr&jsmél anmilas till
kammartitten, ’

2. den dom/beslut som Gverklagas med

- uppgift om fSrvaltningsrittens namn,
miloummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st5d £6r en
begiran om prévaingstillstind,

" 4. den indring av forvaltningsrittens

dom/beshut som klaganden vill f2 ill stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

Adressen till férvaltmngsrattm framgir av
domen/beslutet.

I mil om &verprSvning enligt lagen (2007:1091)
om offeatlig upphand]mg eller Jagen (2007: 1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och postijinster fir avtal slutas innan
tiden f6r verklagande av rittens dom eller
beslut hat 16pt ut I de flesta fall fir avtal shatas
nir tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort

‘milet eller upphivt ett interimistiskt beshat. I.

msa fall fir avtal shutas omedelbart. Ett
Sverklagande av rittens avgrande fir inte

provas sedan avtal har slatits. Fullstindig

information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna

lagarna.

. BehGver Ni fler upplysningar om hur man

Sverklagar kan Ni vinda B till
forvaltningsritten.




