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SKALEN FOR AVGORANDET

Borlinge kommun har genomfort en direktupphandling av AV-utrustning med
diarienummer 02/2011. Tilldelningsbeslut fattades den 16 februari 2012, varvid
angavs att AV-utrustningen skulle kopas in fran Atea Sverige AB (i det foljande

Atea).

Visuell Design AB (i det foljande Bolaget) har begart Sverprévning av Kommu-
nens beslut att képa in AV-utrustning fran Atea. Till stod for sin ansdkan har Bo-
laget anfort i huvudsak foljande. Ateas anbud kan inte beddmas som det mest
ekonomiskt fordelaktiga. P4 det sittet blir det en snedvriden konkurrenssituation

och diskriminering. Upphandlingen strider mot LOU.

Kommunen har uppgett att avtal finns med vinnande leverantdr. Till stod for sin
uppfattning har Kommunen bland annat gett in en bestéllningsskrivelse daterad

den 16 februari 2012.

Bolaget — som beretts tillfélle att yttra sig Sver Kommunens uppgifter — har vid-
hallit sin ansdkan om verprovning och yrkat att Ateas anbud ska ogiltigforklaras

pa grund av de orsaker som tidigare angetts.

Enligt forvaltningsritten kan Bolagets talan inte uppfattas pa annat sétt @n att Bo-

laget begdr Sverprovning av sjilva upphandlingen.

Av 16 kap. 6 § andra stycket LOU framgar att 6verprovning av en upphandling
inte far ske efter det att avtal har slutits mellan den upphandlande myndigheten
och en leverantdr. Enligt forvaltningsrétten ger den utredning som Kommunen har
gett in i malet stod for uppgifterna om att avtal har slutits mellan den upphand-
lande myndigheten och den vinnande leverantoren. Det saknas ddrmed forutsitt-
ningar for att préva Bolagets ansdkan om 6verprévning av upphandlingen. Ansé-

kan ska darfor avvisas.
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