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SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Férvaltningsrétten avslar ans6kan om dverprovning.

BAKGRUND

Jordbruksverket har genomfort en upphandling av foderanalyser (dnr
5.4.11-529/16). Eurofins Food & Feed Testing Sweden AB (Eurofins) och
Fedevarestyrelsen har limnat anbud. Jordbruksverket har beslutat att tilldela

kontraktet till Fadevarestyrelsen.

YRKANDEN M.M.

Eurofins yrkar, som det forstas, att upphandlingen ska réttas pd sa sitt att
Fadevarestyrelsens anbud ska uteslutas och Eurofins ska bedémas ha det
lagsta totalpriset och dérmed tilldelas kontrakt. Som grund for sitt yrkande
anfor man sammanfattningsvis att Fedevarestyrelsen inte uppfyller samtliga

ska-krav i upphandlingen och att Eurofins totalpris &r for hogt beréknat.

Dok.ld 199775

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2201 Hamngatan 15 036-15 66 00 036-15 66 55 mindag - fredag
550 02 Jonkoping E-post: 08:00-16:00

forvaltningsrattenijonkoping@dom.se
www. forvaltningsrattenijonkoping.domstol.se
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[ ett nytt beslut daterat den 15 juni 2016 har Jordbruksverket meddelat att
upphandlingen avbryts och man har for avsikt att gora om den. Som skal for
beslutet angavs bl.a. foljande. Efter en ny bedomning av ska-kraven bedoms
att varken Eurofins eller Fedevarestyrelsen uppfyller samtliga krav. Euro-
fins uppfyller bland annat inte kraven pé leveranstider och ansvarsforsik-
ring. Fadevarestyrelsen uppfyller bland annat inte kraven avseende toxafen

och dioxiner samt att anbudet ska vara skrivet pa svenska.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gdillande regler

I 1 kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantdrer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

[ 16 kap. 4 § LOU anges foljande. Efter ans6kan av en leverantér som anser
sig ha lidit eller kunna komma att lida skada far allmén forvaltningsdomstol

Overprova

1. en upphandling, och

2. giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en upphand-

lande myndighet och en leverantér.
Av 16 kap. 6 § LOU f6ljer att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestim-
melse i denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan
komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska géras om

eller att den fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Forvaltningsrdittens bedomning
Inledningsvis konstateras att det i mal om ingripande enligt LOU som hu-

vudprincip géller att den part som gor gillande att en upphandling &r felakt-
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ig pa ett klart sétt ska ange pa vilka omstindigheter han grundar sin talan
och att domstolens prévning dr begrénsad till de grunder som parten har
&beropat (se RA 2009 ref. 69).

En fSrutséttning for ingripande enligt LOU ir att leverantoren lidit eller kan

komma att lida skada (16 kap. 6 § LOU). For ingripande mot upphandlingen
ir det inte tillrdckligt att bolaget anser sig ha lidit eller kunna komma att lida
skada utan s6kanden maste ocksa visa att det forhaller sig s& (se HFD 2013

ref. 53).

Jordbruksverket har anfort att man efter ny bedémning har kommit fram till
att varken Eurofins eller Fodevarestyrelsen uppfyller samtliga ska-krav.
Eurofins uppfyller bland annat inte kraven pé leveranstider och ansvarsfor-
sdkring. Eurofins har fatt tillfille att yttra sig med anledning av detta, men
man har inte sagt emot Jordbruksverkets nya beddmning. Annat har sdledes

inte framkommit 4n att Eurofins inte uppfyller ska-kraven i upphandlingen.

Eurofins dr ddrmed inte ldngre att betrakta som en presumtiv leverantor och
har saledes inte visat att man lidit eller kunnat komma att lida skada av att
det vinnande bolaget inte uteslutits. Ansokan om Sverprévning ska dirfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1D LOU)

7\\4/\ MM”V\A/
J 7 Kaillman

Radmannen Jan Kéllman har avgjort mélet. Anders Sanner har varit fore-

dragande.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Jénképing. Skri-
velsen ska dock skickas eller Eimnas till for-
valtningstitten,

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock éverklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden {6t éver-
klagandet for offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Omm sista dagen for verklagandet infaller pa
lordag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skeivelsen
kommer in nista vardag,

Foér att ett Gverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att préovningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stand om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten hat kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som fot-
valtningsritten har kommit tll,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnetliga skil att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star for-
valtningsrittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av &verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adtess och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nés fér delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska dnd-
ringen utan drojsmal anmalas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiiran om ptévningstillstind,

4. den dndring av frvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgér av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har I6pt ut.
Detta giller mal om &verprovning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinstet, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

1 de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett dverklagande av rittens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man 6ver-
klagar kan Ni viinda Er till férvaltningsritten.

www.domstol.se



