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BAKGRUND

Nykopings kommun (Kommunen) genomfr ramavtalsupphandlingen
“Hantverkstjénster for avrop” med diarienummer KK15/642. Upphandling-
en 4r indelad i 14 fackomraden och genomfdrs som &ppet forfarande enligt
LOU. Kommunen meddelade den 17 maj 2016 ett tilldelningsbeslut avse-
ende fackomrade Malning enligt vilket anbud frén Maleriservice i Nykdping

Aktiebolag (Maleriservice) antogs och rangordnades som nummer 1.

Sanda Sverige AB anstkte om verprovning. Genom dom den 18 augusti
2016 i mal nr 3585-16 beslutade forvaltningsritten att upphandlingen fick
avslutas forst sedan rittelse gjorts genom en ny anbudsutvérdering, varvid
anbudet fran Maleriservice inte skulle beaktas. Som skil angavs att Méleri-
service inte uppfyllde obligatoriska krav och hade tillatits gora en otillaten
komplettering av sitt anbud. Méleriservice dverklagade forvaltningsréttens
dom och Kammarritten i Jonkoping beslutade den 29 augusti 2016 i mal
2557-16 att Kommunen inte fir ingd avtal i upphandlingen innan nagot an-

nat har bestimts.

I tilldelningsbeslut den 22 augusti 2016 antog Kommunen anbud frén Sanda
Sverige AB, Bjorsons Maleri Eftr. AB och Hans Jimmys Méleri AB. Av
tilldelningsbeslutet framgar att anbudet fran Maleriservice diskvalificerades

dé anbudet inte uppfyllde samtliga ska-krav i upphandlingen.

YRKANDEN

Maleriservice ansdker om verprovning och yrkar i forsta hand att forvalt-
ningsritten ska forordna om réttelse pa sa sitt att en fornyad anbudsutvérde-
ring genomfors dér Mélerisservices anbud tas upp till utvérdering. I andra

hand yrkas att upphandlingen ska goras om.
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Kommunen anser att ansokan i forsta hand ska avslas och i andra hand avvi-

sas.

VAD PARTERNA HAR ANFORT

Mialeriservice

Uppfyllelse av samtliga obligatoriska krav

Maleriservice uppfyller samtliga obligatoriska krav i upphandlingen och
borde dérfor inte ha diskvalificerats. Om Méleriservice inte hade forkastats
hade Maleriservice rangordnats som nummer 1. Maleriservice har darfor

lidit skada.

Nir det giller kravet i 4.0 Teknisk kapacitet i forfragningsunderlaget har
bolagets geografiska etablering inte angetts p4 anvisad plats i anbudsformu-
liret, men den geografiska etableringen framgér av anbudet i sin helhet. Den
geografiska etableringen framgar namligen med tillréicklig tydlighet av bo-
lagets namn: Maleriservice i Nykdping AB. Det har dérfor inte varit ndd-
vandigt att ange bolagets geografiska etablering pa den plats som sérskilt

anvisats i anbudsformuléret.

Nir det giller kraven i 7.0 Kvalitetsarbete angavs i anbudet att kraven &r
uppfyllda och hinvisning till bilagor gjordes. Bilagorna laddades dock av
okdnd anledning inte upp nir anbudet limnades i det digitala upphandlings-
systemet e-Avrop. Efter anbudstidens utgang gavs, efter forfrigan fran
Kommunen, kvalitets- och miljoplanen in. Kompletteringarna skedde utan
risk for sirbehandling eller konkurrensbegrénsning i enligt med 9 kap. 8 §
LOU eftersom de avsag uppgifter som inte var vésentliga for det kommersi-

ella innehallet eller pdverkar formagan att utfora det efterfrdgade arbetet.
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I de administrativa foreskrifterna for upphandlingen anges under AFC. 321—
325 att ombud, arbetschef, platschef m.fl. samt kvalitets- och miljéansvarig
ska anges i anbudet. Dessa uppgifter efterfrigades dock inte i anbudsformu-
liret. Efter anbudstidens utgéng gavs, efter forfragan frin Kommunen, upp-
gifterna in. Aven denna komplettering utgdr en tilliten sadan. Samtliga rol-
ler innehas av bolagets ledande person. Maleriservice ir ett litet fretag och

dess rollférdelning 4r kind hos Kommunen sedan tidigare.

Eftersom anbudet med kompletteringar uppfyller de ovan nimnda kraven
och dven i dvrigt uppfyller kraven i forfragningsunderlaget, har det inte fun-

nits grund for att diskvalificera anbudet.

Brister i transparens

Forfragningsunderlaget har utformats pé ett otydligt sétt och i strid med
principen om transparens och likabehandling enligt 1 kap. 9 § LOU. Av
foreskriften AFB.31 foljer att anbudsformuléret innehéller samtliga obliga-
toriska krav i upphandlingen. I linje med detta finns det inte nigon generell
mdjlighet att till anbudet bifoga handlingar som inte explicit har efterfragats

i anbudsformuliret.

Ingenstans i anbudsformuliret framgér det krav pé redovisning av arbets-
ledning och CV/meritfrteckning som anges i AFB.52. Det #r dérfor oklart
om det ror sig om ett krav som anbudsgivaren har varit tvungen att uppfylla
for att kvalificera sig i upphandlingen. Upphandlingen brister saledes i

transparens i denna del.

I de administrativa foreskrifterna anges under AFC.321-325 att ombud,
arbetschef, platschef m.fl. samt kvalitets- och miljéansvarig ska anges i an-
budet. Anbudsformuliret innehéller dock inga uppgifter om att arbetschef,

platschef m.fl., kvalitetsansvarig eller miljoansvarig ska anges i enlighet
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med AFC.321-AFC.325. Det #r détfor dven oklart om foreskrifterna i
AFC.321-AFC.325 utgor obligatoriska krav. Upphandlingen brister sdledes

i transparens #@ven i denna del.

Eventuella brister i anbudet beror p4 att forfrigningsunderlaget har varit
bristfilligt utformat. Eftersom det inte har efterfrigats en redovisning av de
nsmnda personerna i anbudsformuléret har nigon redogdrelse for dem inte
gjorts. Férfragningsunderlaget har varit s otydligt utformat att det inte har
varit mojligt att utlisa vilka uppgifter som Kommunen tinkt ska finnas i
anbudet. Oklarheterna har medfort att anbudet forkastats och Méleriservice

har séledes lidit skada till foljd av transparensbristerna.

Visentlig fordndring av forfragningsunderlaget

Kommunen har gjort en visentlig forandring av forfrigningsunderlaget un-
der pagaende annonsering och pé sé sitt Svertritt de grundliggande princi-
perna om transparens och likabehandling d& Kommunen dagen innan an-

budstidens utgang franfoll ett obligatoriskt krav i upphandlingen.

Sista dag for inldmnande av anbud i upphandlingen var den 19 april 2016.
Den 18 april 2016 k1. 14.23 1dmnade Kommunen, via e-Avrop, ett med-
delande i upphandlingen med innebdrden att efterfrigad redovisning av or-
ganisation och arbetsledning med CV/meritforteckning ska skickas in i ef-
terhand. Under rubriken inkomna anbud i utvirderingsprotokollet kan utlé-
sas nér anbud i upphandlingen limnades in. Av totalt 43 inkomna for samt-
liga fackomraden, vilka genomforts med samma forfragningsunderlag, kan

konstateras att 16 anbud limnats in den 18 april 2016 eller tidigare.

Kommunen har siledes dagen innan sista dagen for anbudsiimnande och
efter att flertalet av anbuden redan limnats in limnat ett meddelande om att

ett obligatoriskt krav for kvalificeringen i upphandlingen franfallits. Foriand-
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ring av obligatoriska krav och forindringar som #ger rum kort inpé tiden for
anbudens inlimnande har i réttspraxis bedomts utgdra visentliga fordnd-
ringar (jfr t.ex. Kammarritten i Jonkdpings dom den 2 februari 2015 i mél
nr 2278-14). Franfallet av kravet p4 att redovisning av organisation och ar-
betsledning med CV/meritforteckning ska bifogas anbudet fir mot denna
bakgrund anses utgra en visentlig foréndring av forfragningsunderlaget.
En forindring av ett obligatoriskt krav som ldker en transparensbrist mellan
anbudsformuliret och Svriga delar av forfragningsunderlaget och som sker
dagen innan anbudstidens utgang, efter att 16 anbud redan l&mnats in i upp-
handlingen kan inte vara tilliten. Féréindringen &r snarast att se som ett
kringgéende av forbudet mot att anbud inte far kompletteras avseende obli-
gatoriska krav. De kompletteringar som getts in efter sista anbudsdag &r
dirfor otilldtna. Genom den visentliga fordndringen har de grundliggande

principerna om likabehandling och transparens Svertritts.

Nir det 4r friga om brister i utformningen av forfrdgningsunderlaget &r det
tillesickligt med en mer abstrakt beskriven skada for att upphandlingen ska
goras om. Bristerna i transparens ddr anbudsformuliret innehéllit vissa krav
pé redovisning av uppgifter och de administrativa foreskrifterna angett ytter-
ligare krav som inte framgér av anbudsformuléret har forsvarat Maleriser-
vices mdjlighet att avge ett anbud i dverensstdmmelse med forfrdgningsun-
derlaget. Otydligheterna har till och med inneburit att det inte gtt att avgora
vilka uppgifter som skulle redovisas i anbudet vilket paverkat utformningen
av anbudet. Om forfragningsunderlaget inte varit otydligt hade Méleriser-
vice kunnat utforma ett anbud i Sverenstimmelse med kraven. Méleriservice

har darfor i vart fall riskerat att lida skada av transparensbristerna.

Om Kommunen ritteligen hade avbrutit och gjort om upphandlingen i stél-
let for att genomfora en viisentlig fordndring hade det funnits mojlighet att

pa nytt ge in anbud och konkurrera om avtal.
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Det gir inte heller att bortse frén att bristerna kan ha skadat eller riskerat att
leda till skada for potentiella leverantrer som valt att avsta frin att 1imna
anbud pa grund av forfragningsunderlagets ursprungliga utformning och

uppenbara brister i transparens.

Ansékan om éverprovning ska inte avvisas

Av rittspraxis framgér att det dr oforenligt med EU-rittslig praxis att till-
lampa principen om litis pendens i mal som det forevarande (se bl.a. Kam-
marritten i Géteborgs dom den 13 juni 2013 i mal nr 20-13 och Kammarrét-
ten i Stockholms dom den 14 februari 2012 i mél nr 5851-11). Maleriservice
har siledes ritt att fa det nya tilldelningsbeslutet prvat &ven om upphand-

lingen #r foremal fSr provning i annan instans.

Kommunen

Uppfyllelse av samtliga obligatoriska krav

Férvaltningsritten konstaterade i mal 3585-16 att kravet om beskrivningar

med visst innehall enligt punkterna 4.0, 7.1 och 8.1 i forfragningsunderlaget
ir utformade som obligatoriska krav i upphandlingen. D4 inget annat angetts
i forfragningsunderlaget ska dessa krav vara uppfyllda vid anbudsinlémnan-

det.

Det #r inte férenligt med lagens procedurregler att komplettera och siker-
stilla dessa krav vid kontraktsskrivandet. Méleriservices anbud inneh&ll inte
efterfrigade uppgifter i punkterna 7.1 och 8.1 i forfragningsunderlaget.
Kommunen handlade sdledes i strid mot bestdimmelserna i LOU genom att
tillata Maleriservice att i efterhand komplettera sitt anbud. Forvaltningsrit-
tens uppmaning foljdes och den 22 augusti 2016 meddelades nytt tilldel-

ningsbeslut med uppgift om att Méleriservices anbud diskvalificerats.
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Brister i transparens

Forfragningsunderlaget har utformats pa ett relevant och tydligt sitt vilket
framgar av att Svriga anbudsgivares anbud uppfyller stillda obligatoriska
krav. Méleriservices anbud innehdller emellertid inte stéllda obligatoriska
krav vilket innebir att anbudet inledningsvis borde férkastats och inte ut-
virderats. Det dr Méleriservice som ensam stér risken for att inte utforma

sitt anbud i enlighet med forfragningsunderlaget.

Vdsentlig fordndring av forfragningsunderlaget

Det ir riktigt att Kommunen limnade ett meddelande via e-Avrop den 18
april 2016. Meddelandet innebér emellertid inte en visentlig fordndring av
forfragningsunderlaget som utgér hinder for att upphandlingen kan slutf6-
ras. Innehallet i meddelandet har inte heller pé ett visentligt sétt dndrat for-
utséttningarna for att limna anbud. Nagon risk for att potentiella leverantt-

rer avhallit sig frdn att limna anbud pé grund hirav foreligger inte.

Ansokan om overprovning ska avvisas

Maleriservice har hos Kammaritten i Jonkdping $verklagat forvaltningsrét-
tens dom den 18 augusti 2016 i mél nr 3585-16. Domen r6r samma sak och
omstéindigheter som den som nu &r foremal for Sverprovning. Pagiende

domstolsprocess kan dirmed utgdra hinder mot att ny talan rérande samma

sak tas upp till prévning, varvid anstkan om 6verprévning ska avvisas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantdrer

pé ett likviirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphand-
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lingar pA ett Sppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6mse-

sidigt erkiinnande och proportionalitet iakttas.

Av 9 kap. 8 § LOU framgar att en upphandlande myndighet far tillata att en
anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller felrdkning eller nagot
annat uppenbart fel i anbudet. Vidare framgér att myndigheten far begéra att
ett anbud fortydligas eller kompletteras om det kan ske utan risk for sirbe-
handling eller konkurrensbegrinsning. Myndigheten fir ocksé begira att en
leverantdr fortydligar eller kompletterar handlingar som getts in och som

avses i 10 och 11 kap.

116 kap. 6 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndig-
heten har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon
annan bestdimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren bar
lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Forvaltningsriittens bedomning

Yrkandet om att ansokan om dverprévning ska avvisas

Férvaltningsritten tar inledningsvis stéllning till Kommunens yrkande om

att Méleriservices ansdkan om dverprdvning ska avvisas.

Det finns en pa unionsritten grundad réttighet att fa tilldelningsbeslut i fraga
om offentlig upphandling prévade genom en ansSkan om Sverprévning. En
tillimpning av nationella processuella regler om litis pendens i mal om of-
fentlig upphandling skulle medfora att det inte blir mdjligt att utéva denna
rittighet, vilket &r ofSrenligt med unionsréttens krav p effektiva rittsmedel
(jfr bl.a. Kammarritten i Stockholms dom den 14 februari 2012 i mél nr

5851-11). Mot denna bakgrund finner forvaltningsritten att det forhéllandet
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att det forsta tilidelningsbeslutet i upphandlingen &r féremal for kammarrét-
tens provning inte utgdr hinder for forvaltningsrétten att prova ansdkan om
Sverprévning av det andra tilldelningsbeslutet i upphandlingen. Det saknas
darfor skil for att avvisa Maleriservices ansdkan av §verprévning av tilldel-

ningsbeslutet den 22 augusti 2016. Kommunens yrkande ska darfor avslés.

Anbudet fran Mdleriservice

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det inte av tilldelningsbeslu-
tet eller andra handlingar framgér p4 vilka nérmare grunder Méleriservice
utesléts fran upphandlingen. Mot bakgrund av forvaltningsrittens dom i mal
3585-16 och det som Kommunen anfort i detta mél finner forvaltningsrétten
skl att utga frén att Maleriservice uteslots frin upphandlingen pd grund av
att anbudet inte uppfyllde kraven i punkterna 7.1 och 8.1 i forfragningsun-
derlaget.

Forvaltningsritten konstaterar att kraven pé beskrivningar av leverantorens
system, program, plan eller liknande for kvalitetssikring respektive miljdar-
bete enligt punkterna 7.1 och 8.1 i forfragningsunderlaget dr utformade som
obligatoriska krav i upphandlingen. D4 inget annat har angetts i forfrag-
ningsunderlaget ska obligatoriska krav i upphandlingen vara uppfyllda vid
anbudsinlimnadet. Méleriservices anbud innehdll inte beskrivningar enligt
punkterna 7.1 och 8.1 i forfrdgningsunderlaget. Mot denna bakgrund finner
forvaltningsritten att Maleriservices anbud inte uppfyllde samtliga obligato-

riska krav i upphandlingen vid tidpunkten for anbudsinldmnandet.

Mgjligheterna att tillfora ett anbud uppgifter efter anbudstidens utgéng &r
mycket begrinsade. I forarbetena till LOU (prop. 2006/07:128 s. 377) anges
att fortydliganden och kompletteringar bor tillimpas restriktivt. Ett fortydli-
gande eller en komplettering far enligt réttspraxis inte innebdra risk for sir-

behandling eller konkurrensbegrinsning och kan inte leda till att annat &n
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marginella sakuppgifter tillfors anbudet. Komplettering av ett anbud fér hel-
ler inte ske i syfte att samtliga krav ska uppfyllas.

Enligt forvaltningsritten kan komplettering i form av beskrivningar av
kvalitetssikring och milj6arbete m.m. inte ske utan risk for sirbehandling.
De uppgifter som tillfordes efter anbudstidens utgang for att styrka att Male-
riservice uppfyller stillda obligatoriska krav i punkterna 7.1 och 8.1 i for-

fragningsunderlaget far dirfor inte beaktas.

Invéindningar mot forfragningsunderlaget m.m.

Maleriservice har gjort gillande att oklarheterna i forfragningsunderlaget
har medfort att Maleriservices anbud forkastades. Forvaltningsritten konsta-
terar inledningsvis att Méalerservices bristande uppfyllelse av punkterna 7.1
och 8.1 inte berodde pa att forfrigningsunderlaget var otydligt. Det var séle-
des riktigt att utesluta Méleriservices anbud fran fortsatt anbudsutvérdering

pé grund av att Maleriservice inte har uppfyllt kraven i upphandlingen.

Maleriservice har vidare gjort gillande att det i de administrativa foreskrif-
terna har angetts ytterligare krav som inte framgar av anbudsformuléret och
att dessa brister har forsvarat Méleriservices méjlighet att avge ett anbud i

dverensstimmelse med forfragningsunderlaget.

Det iir Maleriservice som ska visa att bolaget har lidit skada eller kan
komma att lida skada av de brister som pétalats (se HFD 2013 ref. 53). M4-
leriservices inviindningar mot bristande transparens i denna del rér inte kra-
ven i punkterna 7.1 och 8.1. Med hénsyn till detta finner forvaltningsritten
att Maleriservice inte formétt visa att bolaget drabbats av eller riskerat att
drabbas av nigon skada pa grund av dessa pastadda brister. Mot denna bak-
grund saknas anledning for forvaltningsritten att gora nigon provning av

bolagets invéindningar i denna del.
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Maleriservice har slutligen gjort gillande att Kommunen rétteligen borde ha
avbrutit upphandlingen i stéillet for att genomfora en visentlig foréndring av
kravet att bifoga en redovisning av anbudsgivarens organisation med namn

pa arbetsledning och CV/meritforteckning i AFB.52.

Om en upphandlande myndighet under upphandlingens ging Svervéger att
avvika fran ett obligatoriskt krav har myndigheten att bedoma om en avvi-
kelse #r mojlig i forhallande till de allménna principerna, frimst principen
om likabehandling. Fére anbudstidens slut kan situationen vara den att
myndigheten Sverviger att avvika frén ett obligatoriskt krav genom att frén-
falla eller justera detta, utan att det for den skull blir friga om en ny eller
annan upphandling. I detta skede medfor likabehandlingsprincipen att avvi-
kelsen méste kommuniceras med alla leverantdrer, 4ven potentiella sddana.
Om s inte kan ske aligger det myndigheten att antingen uppritthalla kravet
sadant det angetts i forfrdgningsunderlaget eller avbryta upphandlingen och
gdra fornyade Gverviiganden i en eventuell ny upphandling (se Hogsta for-

valtningsdomstolens avgérande HFD 2016 ref. 37).

Andringen av kravet i AFB.52 som meddelades den 18 april 2016 avsag ett
obligatoriskt krav och #ndringen vidtogs dagen innan anbudstiden gick ut.
Andringen avsig emellertid endast att efterfrigad redovisning enligt AFB.
52 skulle skickas in i efterhand pa begiran istillet for att redovisas i anbu-
det. Andringen meddelades anbudsgivarna via e-Avrop. Férvaltningsritten
finner mot denna bakgrund att indringen i forfrigningsunderlaget inte bor
betraktas som en visentlig andring av forfrigningsunderlaget eller i Svrigt

anses sta i strid med principerna om likabehandling och transparens.
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Sammanfattning

Det har inte framkommit grund for ingripande mot upphandlingen enligt 16
kap. 6 § LOU med anledning av vad Méleriservice har anfort. Anstkan om
dverprovning ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man Sverklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D-LOU).
Kristina André Lilja

Rédman

Foredragande har varit Robert Larsson.



DV 3109/1 D LOU* Producerat av Domstolsverket * 2015-08

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Jonképing, Skei-
velsen ska dock skickas ellet limnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag dé
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6thandling, eller det
vid en sidan férhandling hat angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock Gverklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r 6ver-
klagandet £t offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen fér 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att ptévningstillstind
meddelas. Kammattitten limnar provaingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som for-
valtningstitten har kommit til,

3. det ir av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att &verklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det anpars finns synnerliga skil att prova
6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star for-
valtningsrittens beslut fast. Det ir dérfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammatritten varfor man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nds for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift 4ndras, ska ind-
ringen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som &verklagas med upp-
gift om férvalmingsrittens namn, malnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begitan om prévningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/bhon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden f6r &ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling pé 61-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar hat
gitt frin det att riitten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande far inte prdvas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hut man 6ver-
klagar kan Ni vinda Er till férvaltningsritten.
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