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SAKEN
Offentlig upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten upphéver forvaltningsrittens dom och forklarar att avtalet

mellan Varbergs kommun och Marknad Varberg AB é#r ogiltigt.

YRKANDEN M.M.

Digital Print Center Europe AB och Nordisk Annonsbyré (bolagen) yrkar
att Varbergs kommuns avtal med Marknad Varberg AB ogiltigforklaras,

alternativt att upphandlingen ska géras om och anfor i huvudsak foljande.
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Vid tidpunkten for ansékan om Gverprovning hade Marknad Varberg AB
fakturerat kommunen med ett belopp om 4 377 500 kronor exklusive moms
“enligt avtal mellan kommunen och bolaget”. Fakturan har betalats av
kommﬁnen. Att ett avtal har slutits méaste anses uppenbart. Aktuell talan om

ogiltighet avser ett avtal om A-tjénster 6ver tréskelvirdet.

Sanktionen om ogiltighet av avtal i 16 kap. 13 § LOU avser enligt savil
lagtextens ordalydelse som dess innebdrd avtal som har slutits utan foregé-
ende annonsering. Négot kontraktsrekvisit kan saledes inte hirledas ur
bestéimmelsen. Av forarbeten och praxis framgar att sanktionen omfattar
avtal 1 en vidare betydelse &n som foljer av legaldefinitionen av kontrakt i

2 kap. 10 § LOU. Det har dven i doktrin konstaterats att regeln om avtals
ogiltighet inte 4r kopplad till kontraktsbegreppet och att det i svensk ritt inte
heller i dvrigt uppstills nagot krav pa att avtal ska vara skriftligt och |
undertecknat av parterna for att kunna goras till foremal for o giltighet. Det
méste anses klart att sanktionen om ogiltighet av avtal i 16 kap. 13 § LOU
omfattar alla former av ingéngna avtal som en upphandlande myndighet har
slutit direkt med en leverantdr och som normalt skulle ha foregétts av ett
upphandlingsférfarandé enligt LOU. I férevarande mal har bdet uppréttats
lasbara dokument och det har hellér inte bestritts att det ska ha uppkommit |
ett bindande uppdragsavtal mellan kommunen och Marknad Varberg AB.
Effekten av forvaltningsrittens avgorande riskerar bl att upphandlande
myndigheter ges mojlighet att kringga annonséringskravet i LOU genom att
sluta avtal som inte uppfyller de formella kraven for antrakt 12 kap. 10 §
LOU Dessa aﬁal skulle i s fall ald_rig- kunna. goras fill férelﬁél f6r ndgon

effektiv réttsprovning vilket strider mot EU-réitten.

Om kammarritten skulle finna att avtal inte har slutits mellan kommunen
och Marknad Varberg AB har den aktuella upphandlingen &nnu inte avslu-
tats. Nagot hinder mot att préva det alternativa yrkandet om att upphand-

lingen ska géras om kan didrmed inte foreligga.
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Varbergs kommun anser att 6verklagandet ska avslas och anfér i huvudsak
foljande. Konstruktionen med en 6ppen ideell forening som part i grund-
laggande kommunala frgor som néringslivsutveckling m.m. har aldrig varit
tdnkt som foremédl for en kommunal upphandling d4r kommunen skulle
Overlata sédana fragor till annan. Genom att bilda ett kommunalt bolag dir
dessa frégor ska hanteras och 6ppna upp detta bolag for ett privat 4gande
under de premisser och pa de villkor som kommunen efterstrévar bildas en
plattform som till viss del. uj)pfattas som unik. Det dr kommunens uppfatt-
ning att kontrollkriteriet #r uppfyllt. Kommunen delar férvaltningsréttens
beddmning av hur forhallandet mellan Marknad Varberg AB och Varbergs

kommun ska definieras.

Marknad Varberg AB anser att Sverklagandet ska avsls och delar kommu-

nens bedémning.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Bakgrund

Varbérgs kommun har utan formellt upphandlingsfdrférande enligt LOU
upprittat en uppdragshandling avseende perioden 2014-2016 for
Mér_knad Varberg AB, som innebir aft detta bolag mot ersittning ska
tillhandahdlla kommunen tjénster inom néringslivs- och destinat_ions-
omrédet. Marknad Varberg AB égs till 67 % av kommunen och till 33 %
av den ideella féreningen Marknad Varberg, dir privata néiringsidkare-
ingar som medlemmar. I mélet 4r det 6stridi gt att vérdet pa avtals-
forhallandet mellan Varbergs kommun oc‘hMarknad Varberg AB
Overstiger lagens troskelvéirden och att det uppdrag som givits Marknad
Varberg AB inte foregatts av ndgon annonsering. Varbergs kommun gor
géllande att ndgon upphandlingsskyldighet enligt LOU inte foreligger

eftersom avtalsforhéllandet mellan kommunen och Marknad Varberg AB
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omfattas av det s.k. inhouse-undantaget i 2 kap. 10 a § LOU samt att av-
talsforhéllandet inte heller kan ogiltigforklaras eftersom det inte fore-

ligger ett kontrakt i lagens mening,

Har det funnits en skyldighet for kommunen att upphandla den i mdlet
aktuella tjdnsten i enlighet med LOU?

Kammarritten instimmer i forvaltningsréittens bedomning att kontrollkrite-
riet inte &r uppfyllt och att avtalsforhéllandet mellan Varbergs kommun och
Marknad Varberg AB dirfor inte omfattas av undantageti 2 kap. 10 a §
LOU. Det har dérmed funnits en skyldighet for kommunen att upphandla

den i malet aktuella tjdnsten i enlighet med bestimmelserna i LOU.

Finns det ett avtal mellan kommunen och Marknad Varberg AB som kan
ogiltigforklaras?

Av 16 kap. 13 § forsta stycket 1. LOU framgér att ritten ska besluta att
ett avtal som har slutits mellan en upphandlande myndighet och en leve-
rantor dr ogiltigt, om avtalet har slutits utan foregiende annonsering

enligt dér angivna bestdimmelser.

Som bestdmmelsen ir utformad innebdr den att det ska vara friga om ett
avtal mellan en upphandlande myndighet och en leverantdr och det finns
sdledes inte ndgot krav p4 att det ska finnas ett skriftligt kontrakt (jfr
prop. 2009/10:180 s. 360). Kommunen har sjélv anfort att det ir friga om
ett avtalsférhéllande mellan kommunen och Marknad Varberg AB och
enligt kammarrittens mening ger &ven utredningen i malet stod for denna
bedémning. Det ir sdledes fraga om ett avtal som kan ogiltigforklaras

med stdd av bestéimmelsen i 16 kap. 13 § LOU.
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Eftersom det s.k. inhouse-undantaget inte dr uppfyllt har, som angetts
ovan, Varbergs kommun varit skyldig att upphandla det uppdrag som
ldmnats till Marknad Varberg AB. Enligt 7 kap. 1 § LOU ska ett upp-

handlingsforfarande foregés av en annonsering.

Eftersom avtalet har slutits utan féregdende annonsering ska avtalet
ogiltigforklaras. Med denna utgéng saknar kammarrétten anledning att

prova bolagens yrkande om att upphandlingen ska goras om.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Ingvar Johansson

A

Niclas Falkendal

referent
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SAKEN _
Overprovning av ett avtals giltighet enligt lagen (2007: 1091) om offentlig
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Férvaltningsrétten avslér ans6kningarna om Gverprévning.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Digital Print Center Europe AB och Nordisk Annonsbyri (bolagen)
ansoker hos forvaltningsritten om 6verprovning enligt LOU och yrkar att
ett avtal mellan Varbergs kommun och Marknad Varberg AB avseende
I6pande leveranser av varor och A-tjénster for marknadsforing m.m.
forklaras ogiltigt. Bolagen anfor i huvudsak foljande. Varbergs kommun
har slutit avtal med Marknad Varberg AB utan foregéende annonsering.
Varbergs kommun har inte heller genom annons om forhandsinsyn
meddelat sin avsikt att teckna avtal direkt med Marknad Varberg AB.
Varbergs kommun har vidare inte annonserat nagon upphandling, i vilken
Marknad Varberg AB har limnat ett anbud. Avtalet har ett kontantvirde
som Overstiger troskelvirdena enligt LOU. Bolagen &r leverantdrer av de
aktuella tjansterna och skulle ha kunnat komma ifriga for anbudsgivning i
upphandlingen. Genom att avtal har slutits utan foregdende annonsering

har bolagen lidit skada eller riskerat att lida skada.

Undantaget fran LOU i inte tillimpligt p4 avtalet mellan Varbergs
kommun och Marknad Varberg AB. Marknad Varberg AB égs till

33 procent av privata intressen. Det #r uteslutet att en upphandlande
myndighet kan utéva kontroll dver ett samégt bolag med privata dgar-
intressen motsvarande den kontroll som myndigheten har 6ver sin egen
forvaltning. Varbergs kommun kontrollerar vidare inte majoriteten i
Marknad Varberg AB:s styrelse. Fyra av bolagsstyrelsens totalt sju
ordinarie ledaméter, inklusive styrelsens ordférande, nomineras av de
privata igarna. Kontrollkriteriet &r dérfor inte uppfyllt. Marknad Varberg
AB uppfyller inte heller verksamhetskriteriet.

— Bolagen &beropar skriftlig bevisning i form av bl.a. aktiedgaravtal, en

faktura, bolagsordning och arsredovisning.
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Varbergs kommun anser att anskningarna ska avslas och anfor bl.a.
foljande. Avtalsforhallandet mellan Varbergs kommun och Marknad
Varberg AB ir inte att betrakta som ett kontrakt enligt LOU. Kommunens
kontroll 6ver Marknad Varberg AB uppfyller lagens kontrollkrav. En
majoritetspost om 67 procent av aktierna ger Varbergs kommun en kontroll
motsvarande den kontroll som kommunen har 6ver en forvaltning.
Avgorande for bedsmningen av kontrollkriteriet &r aktiebolagslagens
regler och de styrdokument som parterna har tagit fram. De framtagna
styrdokumenten, bolagsordningen, gardirektivet, aktiedgaravtalet och
uppdragshandlingen, visar att tanken &r att kommunen ska ha det
bestimmande inflytandet 6ver Marknad Varberg AB. Marknad

Varberg AB:s verksambet utgors uteslutande av sédant som normalt ses

om en av kommunernas homstenar i kommunal utveckling.

Varbergs kommuns andel av Marknad Varberg AB 4gs av kommunens
moderbolag Varbergs Stadshus AB. Styrelsen i Varbergs Stadshus AB
bestér av ledamoter i kommunstyrelsen och kommundirektoren &r VD for
Varbergs Stadshus AB. Marknad Varberg AB ska ingé i den kommunala
bolagskoncemen, vilket medfor en rapporteringsskyldighet och skyldighet
for Marknad Varberg AB:s VD att ingd i de grupperingar som aléggs
kommunens forvaltningschefer och bolagsdirektorer. Marknad Varberg
AB kommer vidare att omfattas av kommunstyrelsens uppsiktskyldighet
och skyldighet att &rligen ta stillning till bolagets verksamhet. Kontrollen
av det kommunala uppdraget sékerstills dven genom regeln om utseendet

av lekmannarevisorer for kommunala bolag.

Styrelsens uppdrag & att se till att Marknad Varberg AB hanterar sitt
uppdrag i enlighet med #garnas vilja. Agarnas vilja framgér av de styr-
dokument som 4garna har beslutat om. Varbergs kommun representeras av

politiker frin kommunstyrelsen. Det &r vidare kommunfullméktige som
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utser samtliga styrelseledaméter och ordforanden i bolag déidr kommunen

har ett bestiimmande inflytande.

Minoritetsigarna 1 Marknad Varberg AB kan enligt aktiebolagslagen ha ett
visst inflytande Gver vissa frigor. Om en s&dan situation skulle uppkomma
skulle det resultera i att samarbetet avbryts. Minoritetsskyddet i
aktiebolagslagen kan d#rfor inte uppfattas som en brist p& bestimmande
inflytande for majoritetséigaren.

Marknad Varberg AB igs av Varbergs kommun tillsammans med en ideell
forening, utan vinstintresse och som #r 6ppen for samtliga néringsidkare i
Varbergs kommun, Marknad Varberg AB:s uppgift &r att vara kommunen
behjilplig med att utveckla det kommunala néringslivet. Det finns séledes
inget vinstintresse for vare sig den ideella féreningen, Varbergs kommun
eller for Marknad Varberg AB. Bolagskonstruktionen snedvrider inte
konkurrensen eftersom all verksamhet som utfors tillsammans med .
kommunen kan bedrivas i férvaltningsform. Varbergs kommun kan
svérligen upphandla en samtalspart i de kommunala néringslivsfrdgorna
med etf sadant innehall som nuvarande samarbete med Marknad

Varberg AB erbjuder.

Marknad Varberg AB:s verksamhet bedrivs vidare i huvudsak tillsammans
med Varbergs kommun och uppfyller dérfor verksamhetskriteriet.

— Varbergs kommun aberopar skriftlig bevisning i form av bl.a.
sammantridesprotokoll, bolagsordning, &gardirektiv, aktiefgaravtal,

uppdragshandling och néringslivsstrategi.
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DOMSKAL
Tilldmpliga bestdmmelser m.m.

Med offentlig upphandling avses de atgirder som vidtas av en
upphandlande myndighet i syfte att tilldela ett kontrakt eller ingé ett ram-
avtal avseende varor, tjinster eller byggentreprenader (2 kap. 13 § LOU).

Med kontrakt avses ett skriftligt avtal med ekonomiska villkor som

1. sluts mellan en eller flera upphandlande myndigheter och en eller flera
leverantorer, '

2. avser utfSrande av byggentreprenad, leverans av varor eller tillhanda-
héllande av tjénster, och

3. undertecknas av parterna eller signeras av dem med en elektronisk
signatur (2 kap. 10 § LOU).

Med kontrakt enligt 2 kap. 10 § LOU avses dock inte avtal som sluts
mellan en upphandlande myndighet och en juridisk person, om

1. den upphandlande myndigheten utovar en kontroll &ver den juridiska
personen som motsvarar den som den utdvar Sver sin egen fSrvaltning, och
2. den juridiéka personen bedriver huvuddelen av sin verksamhet

tillsammans med den eller de myndigheter som kontrollerar den (2 kap.

10 a § LOU).

Av forarbetena till 2 kap. 10 a § LOU (prop. 2011/12:106 s. 125-126)
framgdr bl.a. foljande. Syftet med paragrafen &r att infora ett s.k. in house-
undantag i LOU som motsvarar kontroll- och verksamhetskriterierna
(Teckal-kriterierna) enligt EU-domstolens praxis. Paragrafen &r avsedd att
tolkas i §verensstimmelse med denna praxis. Undantaget frén
upphandlingsskyldigheten giller endast i de fall kontroll- och verksamhets-

kriterierna #r uppfyllda. Prévningen av om dessa villkor &r uppfyllda maste
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ske i varje enskilt fall. Bedémningen av om villkoren &r uppfylldai ett
enskilt fall dr beroende av samtliga omstéindigheter i det enskilda fallet.
Villkoret i forsta punkten motsvarar kontrollkriteriet. Vid

bedémningen av om kontrollkriteriet &r uppfyllt ska enligt EU-domstolen
goras en helhetsbedomning. Samtliga relevanta lagbestimmelser och
omstéindigheter ska beaktas (se domarna i méal C-458/03, Parking Brixen,
punkt 65, mal C-340/04, Carbotermo, punkt 36, mal C-324/07, Coditel,
punkt 28, och mél C-573/07, Sea, punkt 65). Kontrollen 6ver den
fristdende enheten ska motsvara den kontroll som myndigheten utévar
ver sin egen forvaltning, men detta innebér inte ett krav pa att kontroll-
mdjligheterna i alla aspekter ska vara identiska. Kontrollen ska
emellertid vara effektiv (se domen i mél C-324/07, Coditel, punkt 46).
Om ett privatigt foretag dr deldgare i en fristiende enhet, om 4n i
minoritetsstillning, 4r det dock enligt EU-domstolen i princip uteslutet att
den upphandlande myndigheten kan utdva en kontroll dver enheten som
motsvarar dess kontroll dver den egna forvaltningen (se bl.a. domarna i
mal C-26/03, Stadt Halle, punkt 49, mal C-29/04, Modling, punkt 46, mél
C-220/05, Auroux, punkt 64, mal C-324/07, Coditel, punkt 30, mél C-
573/07, Sea, punkt 46, och mal C-231/03, Coname, punkt 26).

Efter ansokan av en leverantdr som anser sig ha lidit eller kunna komma att
lida skada far allmén férvaltningsdomstol Gverprova giltigheten av ett avtal
som har slutits mellan en upphandlande myndighet och en leverantor

(16 kap. 4 § 2 LOU).

Riitten ska besluta att ett avtal som har slutits mellan en upphandlande
myndighet och en leverantor dr ogiltigt, om avtalet har slutits utan
foregiende annonsering enligt 7 kap. 1 eller 2 § LOU (16 kap. 13 § forsta
stycket 1 LOU).
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Forvaltningsrdttens bedémning

Frigan i mélen &r inledningsvis om avtalsforhallandet mellan Varbergs
kommun och Marknad Varberg AB omfattas av undantaget i 2 kap. 10 a §
LOU.

For att ﬁndantaget i2 kap. 10 a § LOU ska vara tillimpligt krivs att bade
kontroll- och verksamhetskriterierna #r uppfyllda. Betriffande kontroll-
kriteriet har EU-domstolen, bl.a. i de domar som hénvisas till i forarbetena,
slagit fast att privat #gande i ett bolag i princip utesluter att kontrollkriteriet
ir uppfyllt. Enligt EU-domstolen styrs brivata investeringar i foretag av
overviiganden som &r specifika for privata intressen och som gérs i andra
syften én de som efterstrivas av en'offentlig ﬁlyndighet. Tilldelningen av
ett offentligt kontrakt till ett halvoffentligt foretag utan anbudsinfordran
skulle undergridva malséittningen om fri, icke snedvriden konkurrens och
principen om likabehandling av intresserade personer, sirskilt satillvida
som ett sidant tillviigagangssitt skulle ge ett privat fSretag som #ger en del
av detta foretag en fordel gentemot sina konkurrenter. EU-domstolen har
dock i ett fall godtagit direkt tilldelning av en offentlig tj4nst till ett bolag
som har bade privata och offentliga dgare. I det fallet hade bolaget bildats
specifikt for att tillhandahéllandet av en offentlig tjénst, vilket utgjorde
bolagets enda verksamhetsforemal. Bolagets privata delégare hade
dessutom valts ut genom ett offentligt anbudsférfarande. (jfr dven EU-
domstolens domar i mél C-26/03, Stadt Halle, punkterna 49—51 och mal C-
196/08, Acoset SpA, punkt 63).

I forevarande fall framgéar det av utredningen att Marknad Varberg AB igs
till 67 procent av Varbergs kommun, genom kommunens bolag Varbergs
Stadshus AB. Resterande andel &gs av en ideell forening, vars medlemmar
bestér av néringsidkare i Varbergs kommun. Varbergs kommun har

visserligen anfort att Marknad Varberg AB har bildats specifikt for
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tillhandahallandet av en offentlig tjénst. Det har dock inte kommit fram att
den privata deldgaren i Marknad Varberg AB skulle ha valts ut genom ett
offentligt anbudsforfarande. Genom att privata foretag indirekt dr deldgare
i Marknad Varberg AB, riskerar tilldelningen av offentliga kontrakt till
Marknad Varberg AB att missgynna de foretag som inte & medlemmar i
den ideella foreningen t.ex. néringsidkare utanfor Varbergs kommun. P4 si
vis undergrivs malséttningen om en fri och icke snedvriden konkurrens.
Redan férekomsten av privat dgande i Marknad Varberg AB utesluter
séledes att kontrollkriteriet kan vara uppfyllt. Vad Varbergs kommun har
anfort 1 dvrigt om kommunens kontroll av Marknad Varberg AB, medfor
ingen annan bedémning. Eftersom kontrollkriteriet inte 4r uppfyllt, kan
avtalsforhéllandet mellan Varbergs kommun och Marknad Varberg AB
inte anses omfattas av undantaget i 2 kap. 10 a § LOU.

Frigan i méalen &r hérefter om det ﬁnns grund for att ogiltigférklara avtals-
forhéllandet mellan Varbergs kommun och Marknad Varberg AB.

Eftersom undantaget i 2 kap. 10 a.§ LOU inte &r tillimpbart, ska LOU
tillimpas pa de atgérder som Varbergs kommun har vidtagit i syfte att
tilldela Marknad Varberg AB ett kontrakt. Virde av avtalsforhallandet
mellan Varbergs kommun och Marknad Varberg AB §verstiger lagens
troskelvidrden och enligt bolagen har Varbergs kommun inte annonserat
upphandlingen med Marknad Varberg AB. Varbergs kommun har inte
ifrigasatt dessa uppgifter och det har inte heller kommit fram att upphand-
lingen skulle vara undantagen fran annonseringsskyldigheten i 7 kap. 1 §
LOU.

Varbergs kommun har dock obestritt uppgett att det enda avtal som finns
mellan kommunen och Marknad Varberg AB rérande Iopande leveranser
av varor och/eller A-tjénster, utgdrs av Kommunstyrelsens sammanstrides-

protokoll frén den 17 december 2013 och uppdragshandlingen f6r Marknad
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Varberg AB for perioden 2014-2016. Badda dokumenten har ensidigt
utfirdats av Varbergs kommun och har inte undertecknats eller signerats av

vare sig foretridare for kommunen eller Marknad Varberg AB.

Det finns visserligen ingen legaldefinition av avtalsbegreppet i LOU.
Bestimmelserna i LOU utgdr dock i huvudsak en implementering av EU-
direktiv och ska dérfor tolkas mot bakgrund av direktivbestimmelserna. I
artikel 1 i rattsmedelsdirektivet’ angés att avtal enligt direktivet inbegriper
offentliga kontrékt, ramavtal, byggkoncessioner och dynamiska inkops-
system. Offentliga kontrakt definieras i artikel 1.2 a) i direktivet for den
klassiska sektorn” sasom skriftliga kontrakt med ekonomiska villkor som
slutits mellan en eller flera ekonomiska aktérer och en eller flera
upphandlande myndigheter och som avser utfrande av byggentreprenad,
leverans av varor eller tillhandahéllande av tjénster i den mening som
avses i direktivet. Sdsom anforts ovan dr Kommunstyrelsens
sammantriddesprotokoll och uppdragshandlingen f6r Marknad Varberg AB
ensidigt utfirdade av Varbergs kommun. Dokumenten uppfyller siledes
inte direktivens definition av ett avtal. Ddrmed kan dokumenten inte
betraktas som ett sddant avtal som kan ogiltigférklaras med stéd av LOU.
Det saknas séledes grund for att ogiltigforklara avtalsforhallandet mellan
Varbergs kommun och Marknad Varberg AB. Bolagens anstkningar om

Overprévning ska dérfor avslas.

! Europaparlamentets och radets direktiv 2007/66/EG av den 11 december 2007 om
4ndring av radets direktiv 89/665/EEG och 92/13/EEG vad giiller effektivare forfaranden
for provning av offentlig upphandling réttsmedelsdirektivet

2 Europaparlamentets och ridets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om
samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader, varor och
tjdnster framgr att avtal enligt direktivet inbegriper offentliga kontrakt, ramavtal,
byggkoncessioner och dynamiska inkdpssystem
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill dverklaga kammarriittens avgirande ska skriva till Hogsta
férvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills allts3 till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in ill kammarritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om bestutet har meddelats vid ex muntlig fsrhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for dverklagande for det allmiinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pé en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in niista vardag,

For att eft dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kriivs att
- provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen Mimnar provningstillstind om
det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen att Gverklagandet praovas eller om det finns
synnerliga skil till sidan provning, sisom att det finns grund for resning eller att m3lets
utgng i kammarritten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om prévningstillstind inte meddelas star kammarréittens beslut fast. Det ér dirfor viktigt att
detklart och tydligt framgér av Sverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehslla filjande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats déir klaganden kan nds for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet, Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonmummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift éindras ir det viktigt att anmiilan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det bestut som dverklagas med uppgift om kammarriittens namn, milnummer samt dagen for beslutet
de skiil som klaganden vill dberopa for sin begéiran om att 3 provningstillstand

den éindring av kammarrittens beslut som klaganden vill f3 till sténd och skitlen for detta

de bevis som klaganden vill dberopa och Qad han/hon vill styrka med varje siirskilt bevis,

L
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