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Meddelad i Rotel 222
Stockholm
SOKANDE
Lodab Demolering AB, 556588-1843
Ombud:
Advokat Dennis Dicksen
Advokatfirman Lindahl KB
Box 143
701 42 Orebro
MOTPART KONKURRENSYERKEY
Stockholms stad
Exploateringskontoret, Milj6 och teknik 2008 -04- 3 0
Avd
Ombud: | Dnr
Stadsadvokat Eva Granbohm { Doss Akibil

Stadsledningskontoret
Juridiska avdelningen
105 35 Stockholm

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling - LOU

DOMSLUT

Lansritten avslér ansékan om atgérder enligt LOU.

Lansrittens interimistiska beslut av den 15 april 2008 géller ddrmed inte

langre.
Dok.Id 327933
Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag ~ fredag

115 76 Stockholm E-post: lansrattenistockholm@dom.se 09:00-15:00



. Sida 2
LANSRATTEN I DOM 8025-08
STOCKHOLMS LAN

BAKGRUND

Exploateringskontoret, Miljo och teknik, vid Stockholms stad (Exploate-
ringskontoret) har genomfort en upphandling av entreprenadarbeten for
rivning av asfaltverk Hornsberg entreprenad E33 Kv. Kojan. Upphandling-
en har genom{forts som en férenklad upphandling enligt LOU.

I tilldelningsbeslut daterat den 6 april 2008 och avsént fran Exploaterings-
kontoret den 8 april 2008 har angetts att kontoret beslutat att anta anbud

fran annan anbudsgivare &n Lodab Demolering AB.

Lansrétten har den 15 april 2008 forordnat att upphandlingen tills vidare

inte far avslutas.
YRKANDE M.M.

Lodab Demolering AB (Lodab) ansdker om 6verprévning enligt LOU och
yrkar att upphandlingen ska goras om. Till stéd for sin talan anfér Lodab
bl.a. f6ljande. Lodab har deltagit i aktuell upphandling och i enlighet med
anbudsprévning bedomdes bolagets anbud vara det nist bésta och istillet
antogs ett annat bolags anbud i enlighet med beslut daterat den 6 april 2008,
vilket ankom till Lodab den 10 april 2008. Av anbudsformuliret framgar att
anbudsgivarna ska inge kopior pa certifikat avseende kvalitetsledningssy-
stem och miljoledningssystem. Av anbudsprévningen framgér under rubri-
ken “Reservationer mm” avseende det andra bolaget att “kvalitets- och mil-
joledningssystem saknas, forkommet eller glomt?, forsékring?”. Savitt kan
beddmas har det andra bolaget séledes inte uppfylit skall-kraven i anbuds-
forfragan och borde dérfor ha uteslutits fran anbudsprévningen. Hade sé
skett skulle Lodabs anbud ha antagits. Lodab har enligt anbudsprévningen
uppfyllt samtliga krav for erhallande av anbudet. Lodabs anbud har ocksa
varit ndst mest ekonomiskt férdelaktigt. Med hénsyn till att antaget anbud

inte uppfyller forfragans skall-krav lider Lodab som entreprenér vid upp-
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handlingen skada p.g.a. att upphandlingen inte skett med erforderlig af-
farsmassighet da ett anbud som ritteligen skulle ha uteslutits antagits istél-

let f6r Lodabs anbud.

Exploateringskontoret bestrider ansékan och anfor bl.a. foljande. Exploate-
ringskontoret har varken brutit mot 1 kap. 9 § éller ndgon annan bestdm-
melse i lagen om offentlig upphandling som medfort att Lodab lidit eller
kan komma att lida skada. Upphandlingen genomférdes som en forenklad
upphandling och annonserades i Anbudsjournalen och i Opic. I anbudsfor-
muléret angavs vilka underlag som skulle bifogas anbudsformularet. Det
bolag vars anbud antogs gjorde i sitt anbudsformulér for hand en klammer
om det fortryckta “bilaga 12 och 13” och angav "KMA Bilaga 12”. Efter-
som bolaget i sitt anbud uttryckligt angivit att kvalitetsledningssystem skul-
le vara bifogat som en gemensam bilaga 12 men handlingen inte var med
kontaktades bolaget och handlingen ingavs. Samtliga skall-krav var saledes
uppfyllda och eftersom det bolaget hade det mest ekonomiskt fordelaktiga
anbudet erh6ll de uppdraget. Det var en tilldten komplettering da bolaget
rent faktiskt angett att handlingen skulle vara med men uppenbarligen
glomt att bildgga den. I anmérkningsfaltet 1 anbudsutvardering, vilket angi-
vits av s6kanden, har Exploateringskontoret ocksa angivit "Forsdkring?”
Forsdkringsbrevet var med 1 anbudet. Fragan géllde om forsékringsbrevet
var korrekt eller inte enligt AB04 vilket Exploateringskontoret kom fram
till att det var. Sammanfattningsvis har EXploateringskontoret séledes inte
asidosatt kraven pa likvirdig och ickediskriminerande behandling och att
upphandlingen genomforts pa ett dppet sitt. Inte heller har principerna om
omsesidigt erk@nnande och proportionalitet &sidosatts. — Med yttrandet har
till ldnsrétten inldmnats bl.a. anbudsformulér frén det bolag vars anbud an-

tagits samt innehéllsforteckning for ”Arbetsplatsparm”.
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Tillampliga bestdmmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranto-
rer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upp-
handlingar pa ett dppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

[ 12 kap. 1 § LOU anges att en upphandlande myndighet ska anta antingen
1. det anbud som #r det ekonomiskt mest férdelaktiga f6r den upphandlande
myndigheten, eller

2. det anbud som innehéller det ligsta priset.

Vid beddmningen av vilket anbud som &dr det ekonomiskt mest fordelak-
tiga, ska myndigheten ta hénsyn till olika kriterier som &r kopplade till f6-
remalet for kontraktet, sdsom pris, leverans- eller genomftrandetid, miljo-
egenskaper, driftkostnader, kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funktio-
nella och tekniska egenskaper, service och tekniskt stdd.

En upphandlande myndighet ska i annonsen om upphandlingen eller i
forfragningsunderlaget ange vilken grund for tilldelning av kontraktet som
kommer att tillaimpas.

Enligt 9 kap. 8 § LOU far en upphandlande myndighet medge att en an-
budssékande eller anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller felrék-
ning eller ndgot annat uppenbart fel i anbudsansékan eller anbudet. Myn-
digheten fér begira att en anbudsansékan eller ett anbud fortydligas eller
kompletteras om det kan ske utan risk for sarbehandling eller konkurrens-
begransning. Myndigheten far ocksa begéra att en leverantér fortydligar
eller kompletterar handlingar som getts in och som avsesi 10 och 11 kap.

Enligt 16 kap. 1 § LOU giller bl.a. att en leverantér som anser sig ha lidit
eller kan komma att lida skada enligt 2 § far i en framstéllning till allmén
forvaltningsdomstol anstka om atgdrder enligt den paragrafen.

Av 2 § ndamnda kapitel framgar bl.a. att om den upphandlande enheten har
brutit mot 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta
har medfort att leverant6ren lidit eller kan komma att lida skada, ska réatten
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas f6rst sedan
réttelse gjorts.

Lansrdttens bedomning

Grundldggande for upphandlingar enligt LOU &r att alla anbudsgivare ska

behandlas lika. Vissa kompletteringar i efterhand kan emellertid f& goras
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om det innebdr att anbudet inte tillfors ndgon sakuppgift av betydelse och

kompletteringen géller uppgift av forbiseendekaraktir.

I forfrigningsunderlaget for upphandlingen punkt 3.4. med rubriken *Ovri-
ga kriterier” stills krav pé att anbudsgivarna i sina anbud ska bifoga kopia
pa certifikat eller beskrivning av de kvalitetssdkringsrutiner samt milj6led-
ningssystem som anbudsgivaren tillampar. Det bolag vars anbud har anta-
gits har 1 anbudsformuléret hanvisat till en bilaga innehéllande dessa upp-
gifter. Exploateringskontoret har tiliatit bolaget att komplettera sitt anbud
med inkommande av bilagan. Lansrétten finner att denna komplettering
maste anses tilldten mot bakgrund av att materialet fanns namnt i anbuds-
formuléret och det synes ha varit ett férbiseende som medfort att det inte
bifogats i samband med att formuléret inlamnades. Det bolag vars anbud
antagits har ddrmed uppfyllt skall-kraven i anbudsformuléret. Mot bak-
grund av detta finner lénsrétten att Exploateringskontoret i upphandlingen
har uppfyllt kravet pa likvérdig och icke-diskriminerande behandling enligt
1 kap 9 § LOU. Négon grund f6r ingripande enligt 16 kap. 2 § LOU fore-

ligger inte. Anstkan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/12).
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Radman

Foredragande har varit Cecilia Unga.






