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I tilldelningsbeslut den 23 oktober 2017 har annan leverantor &n Securitas
Sverige AB (bolaget) antagits. Av beslutet framgar bl.a. féljande. Tre leve-
rantorer har lamnat anbud och samtliga har ansetts kvalificerade. Anbudet
fran ISS Facility Services AB (I1SS) antogs som det kvalificerade anbud som
fatt lagst utvarderingspris utifran de i upphandlingen uppstallda kriterierna
for utvardering och darmed ansetts vara ekonomiskt mest fordelaktigt. Bo-
lagets anbud kom pa tredje plats vid anbudsvérderingen.

Av punkterna 5-5.3 i upphandlingsdokumentet framgar bl.a. foljande. Avtal
kommer att tilldelas den anbudsgivare som har lamnat det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet med hansyn till det basta forhallandet mellan pris och
kvalitet. For att utvardera kvalitet anvéands féljande underkriterier:

- Etablering

- Anbudsgivarens l6sning

Respektive underkriterium har fem delkriterier. Delkriterierna for etablering
ar foljande:

e Anbudsgivarens etableringsplan pavisar en organisationsuppbygg-
nad, ledning och bemanning av etableringsprojektet som har den
kompetens och erfarenhet som ett etableringsprojekt av denna karak-
tar kraver.

e Anbudsgivarens etableringsplan pavisar ett strukturerat arbetssétt
och en kvalitetssakrad metod vid inférandet av processer, rutiner och
instruktioner och i utférandet av etableringen.

e Anbudsgivarens etableringsplan pavisar ett strukturerat arbetssatt
och en kvalitetssékrad metod vid uppséttning, test och verifiering av
telefoni, datormilj6é och IT-system.

e Anbudsgivarens etableringsplan pavisar en strukturerad rekryte-
ringsmetod och rekryteringstakt av personal som sakerstéller att per-
sonalen finns tillganglig i god tid innan driftstart sa att utbildnings-
aktiviteterna hinner genomforas.

e Anbudsgivarens etableringsplan pavisar att anbudsgivaren sakerstal-
ler att personalen har erforderlig kompetens for att kunna utféra
tjansten vid driftstart.
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Delkriterierna for anbudsgivarens I6sning ar foljande:

e Anbudsgivarens forslag till [6sning pavisar en organisation med tyd-
lig ledning och tydliga roller dér funktioner och arbetsuppgifter ar
vl definierade.

e Anbudsgivarens forslag till [6sning pavisar en bemanningsvolym,
anpassad for uppdraget for att kunna uppna stéllda volymkrav.

e Anbudsgivarens forslag till 16sning pavisar en metod som sakerstal-
ler att kunskaps- och kompetensdverforing vid personalomséttning
sker pa ett strukturerat och kvalitetssakrat satt.

e Anbudsgivarens forslag till l6sning pavisar en metod som sakerstal-
ler att kunskaps- och kompetensoverforing vid inforandet av nya el-
ler forandrade processer och instruktioner sker pa ett strukturerat och
kvalitetssakrat satt.

e Anbudsgivarens forslag till l6sning pavisar en metod som sakerstal-
ler att processer, rutiner och instruktioner efterlevs pa ett strukturerat
och kvalitetssékrat satt och att rapportering och dialog med Vaésttra-
fik sker pa ett satt som mojliggor uppfoljning och utveckling av affa-
ren.

Varje delkriterium kommer att poéngsattas med 0-3 poang enligt nedan.

Uppfyller kriteriet mycket vl 3 poang
Uppfyller kriteriet vél 2 poéng
Uppfyller kriteriet 1 poéng
Uppfyller inte kriteriet 0 poang

Poangsattningen av kvalitet innebar att anbudsgivaren maximalt kan erhalla
15 poang for respektive underkriterium. Anbudsgivaren erhaller ett
prispaslag pa anbudspriset utifran det antal poang som erhalls. Vid 0 poang
ges maximalt paslag (60 milj. kr) och vid 15 poéng ges inget paslag. Dare-
mellan ges paslag i intervall, mellan en femtondel och fjorton femtondelar
av maximalt paslag. Utrdkningen av prispaslaget for respektive delkriterium
leder till tva delsummor. Det utvarderingspris som ska ligga till grund for
tilldelningen av avtalet rdknas ut genom att anbudsgivarens anbudspris ad-
deras med 40 procent av delsumman for paslaget géllande etablering och
med 60 procent av delsumman for paslaget gallande anbudsgivarens 16s-

ning. Avtalet tilldelas anbudet med l&gst totala utvéarderingspris.
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Av punkt 4.2.3 i upphandlingsdokumentet framgar foljande. Det &r angela-
get att leverantoren &r och under avtalstiden forblir opartisk och sjalvstandig
i forhallande till de trafikforetag som utfor trafiktjanster som upphandlats av
Vasttrafik. Anbudsgivaren och framtida leverantor inklusive eventuella un-
derleverantorer far darfor inte ha nagra direkta eller indirekta kopplingar till
sadana trafikforetag genom dgande, avtalsrelationer eller genom att ha ge-
mensamma anstéllda, styrelseledaméter eller liknande. Som bevis pa att
kravet ar uppfyllt ska anbudsgivaren i en bilaga redogora fér hur denne upp-

fyller ovanstaende krav.

YRKANDEN

Bolaget yrkar, sdsom dess talan slutligen bestamts, i forsta hand att forvalt-
ningsratten ska besluta att upphandlingen ska géras om. | andra hand yrkar
bolaget att férvaltningsratten ska besluta att upphandlingen inte far avslutas
innan rattelse skett genom ny anbudsutvardering. For det fall upphandlingen
inte ska goras om yrkar bolaget dven att forvaltningsratten ska begara in
anbuden i omaskerat skick fran Vasttrafik och ta stallning till om dessa kan
kommuniceras med bolaget sa att bolaget kan fa till stand en effektiv 6ver-

prévning.

Vasttrafik anser att ansokan om éverprovning ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR

Bolaget

Bolaget anser att ingen av de tre anbudsgivarna uppfyller kravet pa opar-
tiskhet i punkt 4.2.3 i upphandlingsdokumentet. Alla tre anbudsgivare har
avtal med Vaésttrafiks trafikforetag. Inget anbud har darfor ratteligen kunnat
antas. Det kan inte uteslutas att potentiella anbudsgivare avstatt fran att

ldmna anbud i upphandlingen pga. att man inte kunde uppfylla det enligt
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ordalydelsen langtgaende kravet pa opartiskhet. Upphandlingen ska darfor

goras om.

Den tillampade utvarderingsmodellen brister i transparens och ger alltfor
stort utrymme for godtyckliga bedémningar. Detta har paverkat anbudsgi-
varnas mojligheter att avge ett optimalt anbud och déarmed har det konkur-
rensuppsokande skedet paverkats. Upphandlingen ska &ven pa denna grund

gbras om.

Tilldelningsbeslutet ar bristfalligt motiverat da det inte gar att utldsa om
Visttrafik jamfort anbudsgivarnas beskrivningar av “etablering” och an-
budsgivarens 16sning” och inte heller om poéngsattningen skett utifran ob-
jektiva och forutbestamda kriterier. Av tilldelningsbeslutet framgar inte ens
hur manga poang respektive anbudsgivare fatt gallande respektive delkrite-
rium. Bolaget har &ven nekats att ta del av konkurrenternas anbud i rele-
vanta delar. Bolaget har séledes inte haft mojlighet att granska Vasttrafiks
betygsattning. Det bér dock beaktas att bolaget utfér motsvarande uppdrag i
nulaget och har gjort detta i manga ar. Bolaget har darfor mycket god in-
blick i vilka resurser som kravs for ett optimalt utférande av uppdraget. Bo-
lagets forutsattningar att Iamna bra beskrivningar pa vad som erfordras far
darfor betecknas som goda. Trots detta har bolaget fatt en nastan halften s
lag poang som vinnande anbudsgivare. Detta ger i sig anledning att miss-
tanka att Vasttrafik vid sin poangsattning beaktat faktorer som inte &r rele-
vanta for anbudsgivarnas mojligheter att utfora det aktuella uppdraget pa ett

optimalt sétt.

I upphandlingsdokumenten anges inte vilka omstédndigheter som &r avgo-
rande for att ett kriterium ska anses mycket val uppfyllt, val uppfyllt osv.
Exempelvis anges att det forsta delkriteriet avseende anbudsgivarens 10s-
ning dr “anbudsgivarens forslag till 16sning pavisar en organisation med

tydlig ledning och tydliga roller dar funktioner och arbetsuppgifter ar vél
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definierade”. Vad Visttrafik vardesatter avseende “tydlig ledning” och "tyd-
liga roller” anges inte. Det skulle forvana om inte alla tre anbudsgivarna
angett beskrivningar som pavisar en organisation med “’tydlig ledning” osv.
Vasttrafik har dock uppenbarligen vardesatt en viss typ av beskrivning som

varit omojlig for anbudsgivarna att forutse.

Vasttrafik

Inget av de avtal anbudsgivarna har med Vasttrafiks trafikforetag ar av sa-
dan art att det finns anledning att ifragasatta anbudsgivarnas opartiskhet. Det
har darfor inte funnits skl att forkasta nagot anbud med hanvisning till kra-
vet pa opartiskhet. Utvarderingsmodellen ar heller inte otydlig eller pa annat
satt bristfallig.

Vasttrafik har definierat tva nyckelparametrar for kvaliteten avseende det
aktuella uppdraget: leveranttrens etableringsplan och leverantdrens I6sning.
Olika leverantorer kan etablera och organisera sin verksamhet pa olika satt
och anvéanda exempelvis olika rutiner, modeller, datasystem, telefonisystem,
metoder for utbildning och kunskapsdverforing, tekniska hjalpmedel, meto-
der for inhamtande av instruktioner, rekryteringsmetoder, forhallningssétt,
dimensionera personalstyrka pa olika satt och utnyttja olika personalkatego-
rier for att sakerstalla en hog kvalitet vid utférandet av uppdraget. Vasttrafik
har inte full kinnedom om hur samtliga leverantérer pa marknaden har or-
ganiserat eller kan organisera sin verksamhet i dessa avseenden. Vésttrafik
har darfor inte pa forhand kunnat beskriva exakt hur en optimal etablerings-
plan eller en optimal 16sning ska vara utformade. Om Vasttrafik hade for-
sokt sig pa detta hade Vasttrafik inte haft mojlighet att dra nytta av de eta-
bleringsplaner och de Idsningar leverantorer, genom sin specialkunskap och
erfarenhet i branschen, arbetat fram. Inte heller hade Vasttrafik kunnat dra
nytta av nya tankar och idéer som en leverantér méjligen kan komma att

foresla.
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Vasttrafik har beskrivit de krav Vasttrafik har och vilka parametrar som ska
beddmas vid utvarderingen av kvalitet och begért att de olika leverantorerna
i fritext ska beskriva sin etableringsplan respektive 16sning, baserat pa an-
givna delkriterier. Ledning for hur dessa beskrivningar i fritext ska struktur-
eras och vilka uppgifter som ska framga av dem anges i bilaga A4. Dessa
beskrivningar har sedan beddmts enligt angiven utvarderingsmodell. Hari-
genom har varje rimligt informerad och normalt omsorgsfull anbudsgivare
kunnat forutse hur anbud ska utformas for att vara konkurrenskraftigt. En
annan modell hade oméjliggjort en relevant utvérdering av kvalitet i den

aktuella upphandlingen.

LUF innehaller inte ndgon ledning for vad slags kriterier som far tillampas
forutom vad som anges i 15 kap. 2 § tredje stycket. Varje utrymme till
skonsmassiga bedomningar maste inte vara eliminerat. Det ar ofrankomligt
att kriterierna i viss man bedéms subjektivt vid utvarderingen. Kriterierna

far dock inte ge den upphandlande enheten obegransad valfrihet.

En utvarderingsmodell maste inte vara utformad pa ett satt som medfor att
anbudsgivarna redan i forvag kan sluta sig till exakt vilka poang som deras
anbud kommer att erhalla vid utvarderingen av respektive kriterium. Princi-
perna och forutsebarhet och transparens ar uppfyllda om en utvérderings-
modell ar utformad pa ett sadant satt att anbudsgivarna rimligen kan forsta
vad den upphandlande enheten avser att ta hansyn till vid utvérderingen.
Om principerna om forutsebarhet och transparens skulle tillampas sa strikt
att varje anbudsgivare redan i forvag maste kunna se vilken poang dess an-
bud kommer att erhalla skulle det givetvis inte vara tillatet att utvardera
mjuka parametrar eller att ange utvarderingskriteriernas vikt i intervall pa
det satt LUF foreskriver. Inte heller skulle det vara tillatet att ndgonsin un-
derlata att vikta tilldelningskriterierna. Det skulle heller inte vara menings-

fullt att utvardera 16sningsforslag eller redogorelser och det skulle saknas
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mojlighet fér en upphandlande enhet att dra nytta av den kunskap och kom-

petens som leverantérerna mahanda har och som enheten sjélv saknar.

Bolaget har inte preciserat pa vilket sétt det skulle ha missgynnats vid ut-
varderingen. Det finns vidare inget krav i LUF pa att ett tilldelningsbeslut
ska innehalla sa detaljerade redovisningar som bolaget gor géllande. En
bristande motivering i ett tilldelningsbeslut utgér under alla forhallanden
inte en sjalvstandig grund for ingripande enligt 20 kap. LUF da detta aldrig
kan leda till skada eller risk for skada i LUF:s bemarkelse. Det ar enligt
Vésttrafiks mening onddigt att begdra in de handlingar som bolaget 6nskar
tillgang till nar det pa befintligt material kan konstateras att ansokan ska

avslas.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gallande regler

| 4 kap. 1-3 88 LUF anges foljande. Upphandlande enheter ska behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande satt samt genomfora
upphandlingar pa ett ppet satt. Upphandlingar ska vidare genomforas i en-
lighet med principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet. En
upphandling far inte utformas i syfte att undanta den fran lagens tillamp-
ningsomrade och far inte heller utformas i syfte att begransa konkurrensen
sa att vissa leverantorer gynnas eller missgynnas pa ett otillborligt satt. En
upphandlande enhet bor beakta miljohansyn, sociala och arbetsrattsliga han-

syn vid upphandling om upphandlingens art motiverar detta.

Enligt 15 kap. 1 8§ LUF ska en upphandlande enhet tilldela den leverantor ett
kontrakt vars anbud &r det ekonomiskt mest fordelaktiga for myndigheten.
Vilket anbud som &r det ekonomiskt mest férdelaktiga anbudet ska utvérde-
ras pa nagon av féljande grunder:

1. basta forhallandet mellan pris och kvalitet,



FORVALTNINGSRATTEN DOM 5283-17
I JONKOPING

2. kostnad, eller
3. pris.
Enheten ska i nagot av upphandlingsdokumenten ange den grund for utvar-

dering av anbud som den avser att anvénda.

Av 15 kap. 2 § LUF framgar foljande. Nar en upphandlande enhet utvarde-
rar ett anbud pa grunden béasta forhallandet mellan pris och kvalitet ska den
bedéma anbudet utifran kriterier som har anknytning till det som ska anskaf-
fas. Ett tilldelningskriterium ska anses ha anknytning till den vara, tjanst
eller byggentreprenad som ska anskaffas om kriteriet i ndgot avseende hén-
for sig till denna vara eller tjanst eller till byggnadsverket under nagot skede
av livscykeln. Tilldelningskriterierna ska sakerstalla en effektiv konkurrens
och far inte ge den upphandlande enheten en obegransad valfrihet. De ska
presenteras sa att det utifran leverantdrens uppgifter gar att kontrollera hur
val ett anbud uppfyller kriterierna. Om det finns anledning ska enheten kon-

trollera att leverantdrens uppgifter ar riktiga.

Enligt 20 kap. 4 § LUF anges foljande. Efter ansokan av en leverantor som
anser sig ha lidit eller kunna komma att lida skada far allman forvaltnings-
domstol dverprova

1. en upphandling, och

2. giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en upphand-

lande myndighet och en leverantor.

Av 20 kap. 6 § LUF foljer att om den upphandlande enheten har brutit mot
de grundlaggande principerna i 4 kap. 1 § eller nagon annan bestammelse i
denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma
att lida skada, ska ratten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den

far avslutas forst sedan rattelse har gjorts.



10

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5283-17
I JONKOPING

Forvaltningsrattens bedémning

Inledning

Forvaltningsratten konstaterar inledningsvis att det i mal om ingripande en-
ligt LUF, liksom vid ingripande enligt lagen (2016:1145) om offentlig upp-
handling, som huvudprincip géller att den part som gor gallande att en upp-
handling &r felaktig pa ett klart sétt ska ange pa vilka omstandigheter han
grundar sin talan och att domstolens prévning ar begrénsad till de grunder
som parten har &beropat (se RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsréatten provar forst de invandningar bolaget framfort avseende
upphandlingens konkurrensupps6kande fas, d.v.s. de invandningar som tar

sikte pa utvarderingsmodellens utformning.

Utvarderingsmodellen

Forvaltningsrétten konstaterar att det i upphandlingsdokumenten ges en re-
lativt utforlig beskrivning av vad som ska utvarderas utéver pris. Detta i
form av tva underkriterier, etablering och anbudsgivarens 16sning, och fem
delkriterier for varje underkriterium. I bilaga A4 stélls &ven vissa uttryckliga
krav pa vad beskrivningarna av etableringsplan och anbudsgivarens I6sning
ska innehalla. Bilagan innehaller dven information om bl.a. beskrivningar-

nas langd och placering i anbudet samt liknande praktisk information.

De tio delkriterierna och foreskrifterna om vad som ska ligga till grund for
beddmningen av dessa har dock en utformning som medger ett stort bedom-
ningsutrymme for den upphandlande enheten. Det krévs darmed att det ges i

vart fall en viss ledning for vad som kommer att bel6nas vid utvarderingen.

Sasom Vasttrafik framhallit kravs det visserligen inte att delkriterierna och
foreskrifterna om vad som ska ligga till grund fér bedémningen av dessa ar
utformade pa séatt att en anbudsgivare kan férutse exakt vilken poang dennes

anbud kommer att uppna. Det kravs inte heller att tilldelningskriterierna ar
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utformade sa att det i efterhand kan utlasas vilken poéng ett visst anbud rat-
teligen skulle ha tilldelats. Det kravs dock att ramarna for podngsattningen
ar tillrackligt angivna sa att det i vart fall i ndgon man gar att utlasa vad som
utmérker ett anbud som ska tilldelas maximal poang. Vidare maste det i viss
utstrackning framga vilka omstandigheter som beaktas i hojande och sén-

kande riktning.

| detta fall &r upphandlingsdokumentens tilldelningskriterier utformade pa
sa satt att kriterierna ska bedémas utan nagra tydligt definierade ramar for
bedémningen och utan ledning for vad Vasttrafik anser vara ett val respek-
tive mycket vél uppfyllande av respektive delkriterium. Utvarderingsmo-
dellen &r darfor enligt forvaltningsrattens mening sa pass otydlig och ger sa
pass stort utrymme for godtycke vid bedémningen att den inte uppfyller de
krav som foljer av de grundlédggande principerna i 4 kap. 1 § LUF och fore-
skrifterna i 15 kap. 1-2 §8 LUF. Bolaget har saledes formatt gora sannolikt
att Vasttrafik brutit mot LUF genom att foreskriva bristfélliga tilldelnings-

kriterier.

Skaderekvisitet

Det kan inte bedémas hur anbuden hade sett ut eller hur anbudsprévningen
hade utfallit for det fall den aktuella bristen i upphandlingen inte férekom-
mit. Saledes kan bristen i upphandlingen ha paverkat anbudsprovningens
utgang till bolagets nackdel. Bolaget har darmed formatt gora sannolikt att
bristen i upphandlingen medfor att bolaget lider eller kan komma att lida
skada i LUF:s mening.

Sammanfattande bedémning och val av atgard

Bolaget har formatt géra sannolikt att Vasttrafik brutit mot LUF och att
detta medfor att bolaget lider eller kan komma att lida skada i LUF:s me-
ning. Da felet i upphandlingen ar hanforligt till dess konkurrensuppstékande

fas ar rattelse inte en tillrackligt ingripande atgard. Darmed finns det skal att
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forordna att upphandlingen ska goras om. Vid denna utgang saknas anled-
ning for forvaltningsrétten att ta stallning till bolagets yrkande om att for-
valtningsratten ska begara in anbuden i omaskerat skick fran Vasttrafik samt

till bolagets 6vriga grunder for ansokan.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga (DV 3109/1D LOU).

Kjell Hammarborg Victor Ericsson

Radmannen Kjell Hammarborg (ordférande) och forvaltningsrattsfiskalen

Victor Ericsson har avgjort malet. Féredragande juristen UIf Nordberg har

varit foéredragande.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Jonképing. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgar av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sadan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor fran den dag som avgbrandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden f6r
over-klagande alltid fran den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyarsafton racker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av
rittstillimpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att prova
6verklagandet.

Om provningstillstaind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det ar
darfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av 6verklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstand bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dér klaganden kan nas for
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare i
mailet och fortfarande ar aktuella behover
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska dndringen utan drojsmal
anmadlas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som Over-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen fér avgorandet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r
en begiran om prévningstillstand,

4. den andring av forvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill fa till stind,
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5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. ndsta sida

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mal om 6verprovning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och
posttjanster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessionet,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt fran det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgorande far inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns 1

16 kapitlet i de ovan fyra férstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tva sistndmnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till f6rvaltnings-
ratten.
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