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SOKANDE

Botek Systems AB, 556478-4717

Box 35

523 21 Ulricehamn

Ombud: Martin Abelson
adress som ovan

MOTPART : ,x
Vatten & Miljo i Vést AB, 556764-7606 Avd T—
Box 110 D

311 22 Falkenberg Doss

Mabeas] Akihil

PART
Elmertech AB
Muraregatan 3
372 30 Ronneby

Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

DOMSLUT

Eorvaltningsritten bifaller ansékan om dverprovaing och forordnar att Vat-
ten & Miljo i Vst ABs upphandling avseende RFID-taggar for avfallskér]
for Varberg och Falkenberg inte fir avslutas forin cittelse vidtagits pa si
séft att utvardering sker utan beaktande av Elmertech ABs anbud.

Dok.14 131314
Postadress Bestlsadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegaten 14 0317327000 031-7117859 méndag — fedag

400 15 Gdtedborg E-post: forvaliningsrattenigoteborg@dom.se  05:00-15:00
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BAKGRUND

Vatten & Miljés i Vist AB (VIVAB) har genomfbrt en upphandling avse-
ende RFID-taggar for avfallskarl for Varberg och Falkenberg, Upphand-
lingen har genomfbrts genom ett forenklat frfarande. Av tilldelningsbeslut
den 23 december 2011 framgér att Blmertech AB har vunnit upphandling-

en.

YRKANDEN M.M.

Botek Systems AB (bolaget) ansdker om dverprvning och yrkar att for-
valtningsrétten ska besluta att upphandlingen ska riitas pa sa sétt att
Elmertech ABs anbud forkastas. Bolaget anfor bla. f5ljande. Elmertech
AB hay inte uppfyllt skall-kravet enligt punkten 3 i forfrdgningsunderlagets
komplettering vari stadgas att thtningsklass ska vara “IP57 eller béttre, tat-
hetsklassen skall bifogas”. Elmertech AB har uppsatligen dndrat sina speci-
fikationer for att klara kraven, IP67 4r en tithetsklass som enligt skxiftliga
besked inte har testats av tillverkaren av RFID-taggen och dérfor inte kan
styrkas.

VIVAB medger bolagets ansokan och anftr bl.a. foljande. Elmertech ABs
anbud uppfyller inte det aktuells skallkvavet da tathetsklassen inte Eifogats.
Vid anbudsgenomgang upptﬁckﬁes detta och Elmertech AB kontaktades
med begiran om kompletiering. Elmertech AB svarade med tva stycken
produlctblad. I och med méjligheten att komplettera har Elmertech AB gi-
vits langre tid att lmna in uppgifter dn $vriga anbudsgivare vilket strider

mot kravet pa likabehandling och principen om icks-diskrimirering,

Elmertech AB har givits tillfélle att ytira sig 1 malet och anfor bl.a. foljan-
de. Det framgér av Elmertech ABs anbud att produkten 4r vattentit och
enligt definition P67 vilket dr hdigre 4n det som krévts. Det finns inga krav
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ph att bifoga testprotokoll frdn tillverkare angivet utan detta krav har
VIVAB stillt efier att kompletteringen sénts till Elmertech, AB. Elmertech
AB har inte sindrat sitt anbud utan epdast [smmet kompletterande upplys-
ningar p4 begiran frin VIVAB och d éven insint testprotokoll.

DOMSKAL

Tillémpliga bestdmmelser 4

Av 16 kap. 5 § LOU, i dess lydelse fore den 1 november 2011, framgér ait
om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundliggande prin-
cipernai 1 kap. 9 § eller ndgon amzén bestimmelse i denna lag och detta
har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada, ska
ritien besluta ait upphandlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst
sedan rittelse har gjorts,

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantd-
rex pA ett likvirdigt och icke-diskriminerande siti samt genomf¥ra upp-
handlingar pé ett oppet satt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

Av 9kap. 8 § LOU framgér att en upphandlande myndighet fir tillata att
en anbudssokande eller anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller
felrikning eller ndgot annat uppenbart fel i anbudsansokan eller anbudet.
Myndigheten far begiira att en anbudsanstkan eller ett anbud fértydligas
eller kompletteras om det kkan ske utan risk for sérbehandling eller konkur-
rensbegrinsning. Myndigheten fir ocksa begara att en leverantor fortydli-
gar eller kompletterar handlingar som getts in och som avses 1 10 och 11

kap.
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Handlingarna § malet
1 ifragavarande forfrigningsunderlag under rubtiken “kompletteringar”
anges i punkten 3 "Thtningskiass”, “IP57 eller bittre, tithetsklassen skall

bifogas”.

I forfragningsundertaget under rubriken 2.5 Rittelse och nollstéllning”
anges att uppenbara felskrivningar, felrikningar eller ndgot annat uppen-
bart fel i anbudet fr rattas. Den upphandlande myndigheten far ocksa for
att gora nollstillning majligt begira att anbudet fortydligas, om det kan ske
utan risk for séiri)ehandlmg eller konkurrensbegrinsning, Nollstédllning in-
nebir saledes att anbud behandlas s3 att de blir jamforbara.

Forvaltningsrditens bedémning

Forvaltningsrittens provning utgdr en kontroll av om det finns skél att
ingripa mot upphandlingen. pa grund av att den upphandlande myndigheten
har bratit mot principerma i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse
i lagen. Forvaltningsrétten ska endast beakta de grunder som sokanden har
framfort 1 méalet (fr Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande RA 2009
ref. 69).

Bolaget har gjort gillande att Elmertech AB inte uppfyllt uppstillt skall-
krav avseende tatningsklass. VIVAB har medgett att upphandlingen réttas
ph 54 satt att Elmertech ABs anbud forkastas och anftirt att det av dess an-
bud inte framgir att offererad RFID-tagg uppfyller skallkravet pa efterfid-
gad tithetsklass di tithetsklassen inte bifogats.

Forvaltningsrétten bar ddrmed att ta stéllning till o Elmertech ABs anbud
kunde beaktas vid utvarderingen utan att VIVAB dérigenom brdt mot né-
gon av de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § LOU.
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Det har i malet framkommit att VIVAB ansg att Elmertech ABs anbud
behdvde kompletteras avseende timingsklass. Av e-postkorrespondens den
16 decernber 2011 mellan VIVAB och Elmertech AB framgar bl.a. att
VIVAB efterfragat uppgift angdende tatningsklass och att VIVAB onskade
f4 in uppgiften i syfte att inte behdva utesluta Elmertech AB fran vidare
utvirdering. Enligt forvaltningsrattens mening visar agerandet att VIVAB
ansett att Elmertech ABs ursprungliga anbud inte uppfylit skall-kravet pd
titningsklass, Elmertech AB har dérefter tillatits att via e-post komplettera
sitt anbud efter anbudstidens utgéng. En upphandlande myndighet far be-
gira att en anbudsansokan eller ett anbud fortydligas eller kompletieras om
det kan ske utan risk for sarbehandling eller konkwrensbegrinsning. En
komplettering far inte leda till annat &n att marginella sakuppgifter tillfdrs
ett anbud och fér endast innebira att tidigare Jamnade uppgifter konkretise-
ras och att nigot utbyte av uppgifter inte sker (jfr t.ex. Kammarritten i
Stockholms dom i mal or 4214-05). Det framgar tydligt av aktuellt skail-
krav att tatningskiass ska bifogas, Enligt forvaltningsrattens mening inne-
bér den komplettering Elmertech AB tillatits giira, att i efterhand bifoga
underlag for uppgiven titningsklass, inte enbart ett fortydligande eller kon-
kretisering av tidigare ldmnade uppgifter. Forvaliningstitten anser att
VIVAB genom att 1ata Elmertech AB komplettera sift anbud pé séit som
skett gatt utdver vad som ar tillatet enligt LOU och att VIVABs agerande
strider mot likabehandlingsprincipen, Bolaget har harigenom riskerat att
lida skada. Dammed foreligger grund for ingripande enligt LOU. Den akiu-
ella bristen d hiuforlig till anbudsutvirderingen varfor det r tillréckligt att
upphandlingen rittas pa sé sétt att utviirdering sker uian beaktande av El-
mertech ABs anbud.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B LOU)

Kristina Jamevall
Réadman

Foredragande har varit Charlotta Allerdahl.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dvetklaga fBrvaltpinpstittens
beshut ska skeiva till Kammarritten 1
Gétebotg, Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritien,

Overklagandet ska ha komnmit i tl}
fievaltningsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Tiden
£51 Bverklagandet for offentligpart siknas
emellertid frén den dag beshutet meddelades.

O sista dagen for &verklagandet infaller pa
15zdag, séndag eller helgdag,
midsotnmarafion, julafton eller nyarsafton
sicker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett dvetklagande ska kunna tas upp i
kammerritten fotdeas att prévningstillstind
meddelas, Kammagdtten Emnar
pr&vningsﬁﬂstﬁnd om det it av vikt for
ledning av rattstllimpniogen att
sverldegandet provas, anledning
forekommer till ndring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars
finns synnetiga skil att prdva Hweridagandet

O prévningstillstind inte meddelas star

Foevaltningsrittens beshut fast. Det dx darfGr -

viktigt att det klart och tydligt framgér av
Sverklagandet ll kammardtten varfSe man
anser att prévningstillstind bot meddelas.

Skrivelsen med Sverklagande ska

innehalla

1. den klagandes namn, personnuinimet,
yrle, postzdtess och telefonnummet.
Dessutom ska adress och
telefonnummer Hll arbetsplatsen och
eventuell znnan plats dir keganden kan
nas ¢ delgivning limnas om dess2
uppgifter inte tddigate uppgetts i mélet.
Orm nigon person- eller adressuppgift
indras &r det viktgt ztt anandlan snarast
gdts tll kammasritten,

2. det beshut som &vetklagas med uppgift

3. om férvaltningsrittens namo,
malnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som Klaganden anger il st3d for
begiran om prévaingstillstind,

5. dep indrng av forvaltningsittens beshut
som klagandea vill 2 nll stind,

6. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med vagje
sirskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undettecknad av

klagenden ellex hans ombud. Adtessen tll

frvaltningsritten framgx av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullraakt § orginal samt uppge sitt nama,

adress och telefonnutnmer,

Om nigon person- eller adressuppgift
indtas, ska Ni utan dr6jsmal 2nmila
indringen till kammarritten.

I mél om Gvetprdvoing eolipt lagen
(2007:109%) om offentlig upphandling eller
lagen {2007:1092) om upphandling inorm
omridena vatten, enexgl, transporter och
postjanster fix avtal shutas innan tiden for
dverklagande av rattens dom eller beshut bar
16pt ut. I de festa fall far avtal shitas nit 6o
dagar hat gtt frén det att rdtten avgjort
milet eller upphivr ett interimistiskt besht. 1
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
Bverklagande av rittens avgbrande fir inte
prévas sedan avtal hat shutits, Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagama.

Bek&ver Ni fler upplysningar om huer men
sverklagat kan Ni vinda BEr dll
forvaltningssitten.

DV 3109/1B LOU
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