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YRKANDEN M.M.

Stockholms Eins landsting (SLL) yrkar att kammarrétten upphédver forvalt-

ningsrittens dom och avslar TeamOlmed Nord AB:s (TeamOlmed) ansékan

om 6Vérprﬁvning alternativt aterforvisar malet till forvaltningsratten for
fornyad provning. Till st6d for sin talan anfér SLL i huvudsak foljande. Det
forhallandet att forvaltningsrétten inte 1atit O.T.-Center yttra sig nér forvalt-
ningsrétten 6vervigde att besluta om réttelse med innebord att O.T.-Center
ska uteslutas utgor ett processuellt fel. Huruvida O.T.-Center ska ges rétt att
yttra sig i kammarritten eller malet ska dterforvisas till férvaltningsrétten

Sverlater SLL till kammarritten att bedéma.

SLL har inte beaktat de delar av O.T.-Center Ortopedteknik AB:S (O.T.-
Center) anbud som &r skrivna pé annat sprak &n svenska. SLL har uppfattat
denna information som tilliggsinformation. Informationen har inte heller
varit nddvéndig for att O.T.-Centers anbud ska uppfylla de av SLL stillda-
ska-kraven. Tilldggsinformationen har inte heller beaktats nar SLL utvérd-
erat anbudet. Den engelska informationen har saledes inte medfort att ndgon
ytterligare poéng asatts O.T.-Centers anbud. Forvaltningsriitten gor fel i sin
beddmning och gér dessutom emot Kammarritten i Stockholms dom den
26 april 2011 (mél nr 6969-10). Enligt denna dom &r det de dokument som
anbudsgivaren ger in till stod for att uppfylla de av den upphandlande
myndigheten uppstillda ska-kraven som ska uppfylla sprakkravet. Forvalt-

ningsrittens beddmning &r oproportionerlig.

TeamOlmed bestrider bifall till 6verklagandet och anfér bl.a. f6ljande.
Forvaltningsritten har gjort en korrekt beddmning av O.T.-Centers anbud
som dven Gverensstimmer med kammarréttens slutsatser i mal nr 6969-10.

Forvaltningsrittens handliggning av malet har ocksa varit korrekt.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Kommunicering i forvaltningsritten

Enligt 10 § forsta stycket forvaltningsprocesslagen (1971:289) ska en

ans6kan och det som hor till handlingen skickas till motparten.

Férvaltningsrétten har genom den 6verklagade domen bifallit

TeamOlmeds talan och beslutat att upphandlingen betréffande punkten
1.12 1 forfragningsunderlaget rérande “sprakkrav svenska” far avslutas

forst sedan réttelse har gjorts. Domen medfor inte att O.T.-Center haft

stillning som motpart och maélet ska dérfor inte &terforvisas till forvalt-
ningsrétten pa grund av bristande kommunicering. O.T.-Center ska inte
heller kommuniceras handlingarna i malet i kammarritten (se RA 2002
ref. 5, HFD 2011 ref. 85 och HFD 2012 ref. 2).

Sprakkravet

SLL har i forfragningsunderlagets punkt 1.12 uppgett att anbudet i upphand-
lingen ska vara skrivet p& svenska. Det finns ingen definition i forfrag-
ningsunderlaget av begreppet anbud. SLL har anfort att endast de handling-
ar som ingetts for uppfyllande av ett ska-krav behover uppfylla forfrag- -

ningsunderlagets sprakkrav.

Den upphandlande myndigheten far i princip anses ha ritt att besluta pa
vilket sprék anbud tas emot under forutsittning att kravet inte star i strid
med de allménna principerna for offentlig upphandling. Kammarritten har i
dom den 26 april 2011 (mél nr 6969-10) gjort en bedémning av ett
sprékkrav 1 ett forfragningsunderlag. I ndimnda avgorande fann kammarréi’é—

ten att ndgon definition av begreppet anbud inte fanns i férfrAgningsun-

derlaget, men att forfragningsunderlagets utformning innebar att &ven de
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skulle anses ingé i begreppet anbud. Kammarritten uttalade emellertid inte,
som SLL gor gillande, att ett sprakkrav endast innefattar de handlingar som

inges for att uppfylla ett ska-krav i en upphandling.

Om forfragningsunderlaget inte ger ndgon nirmare vigledning om vilka
handlingar som bor innefattas i begreppet anbud anser kammarritten att
samtliga handlingar som anbudsgivaren l4mnat in till den upphandlande
myndigheten, for uppfyllande av fﬁrﬁéghjngsunderlaget, ska anses omfattas
av begreppet.

O.T.-Center har som underlag for uppfyllande av forfragningsunderlagets
forutséttningar for kvalitetsutvirdering inkommit med en bilaga bendmnd
“Brukarsikerhet”. Bilagerat till denna finns ett flertal handlingar p4 eng-
elska. O.T.-Center har hinvisat till dessa handlingar vid beskrivningen av
hur bolaget uppfyller malsittningarna fér brukarsdkerhet. Med beaktande
hirav anser kammarritten, i brist p nirmare beskrivning av begreppet
anbud i forfrAgningsunderlaget, att de engelska bilagor som O.T.-Center
inkommit med utgdr en del av anbudet. O.T.-Center har dérmed inte upp-

fyllt forfrdgningsunderlagets krav pé att anbudet ska vara pa svenska.

Kammarrétten finner darfor, i likhet med forvaltningsritten, att SLL genom
att utvéirdera och anta anbudet fran O.T.-Center har brutit mot likabehand-
lingsprincipen i férhéllande till de anbudsgivare som uppfyllt sprakkravet.
TeamOlmed har hirigenom lidit eller riskerat att lida skada och fSrutsétt-
ningarna fér ingripande &r dérfor uppfyllda. Kammarritten instimmer i
forvaltningsréttens bedémning att bristen i upphandlingsforfarandet ska

avhjilpas genom riittelse pa s sétt som domstolen beslutat om.
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Overklagandet ska siledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 9).
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr :
I STOCKHOLM 2013-11-18 21992-13 7\’
Allm#nna avdelningen Meddelad i
Enhet 16 - Stockholm
SOKANDE
TeamOlmed Nord AB, 556246-7455
Box 2244
550 02 Jonkoping

Ombud: Advokat Anra Ulfsdotter Forssell och
Jur. kand. Sara-Li Olovsson

Advokatfirman Delphi KB

Box 1432

111 84 Stockholm

MOTPART

Stockholms l4ns landsting
Box 22550 '
104 22 Stockholm

Ombud: Christin Serlow
Landstingsstyrelsens forvaltning
SLL Juridik Box 22550

104 22 Stockholm

SAKEN '
Overprévning enligt lagen om offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Férvaltningsritten bifaller ans6kan och beslutar att upphandlingen,
betriffande punkten 1.12 i forfragningsunderlaget rérande sprikkrav

svenska”, far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Dok.id 408000 :

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mindag — fredag

115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom. se
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YRKANDEN M.M.

_ Stockholms l4ns landsting (SLL) genomftr .en ramavtalsupphandling av
ortopedteknisk verksambhet, SLL 542. Upphandlingen genom{Grs som ett
forenklat forfarande och avtal kan komma att tecknas med flera anbuds-
givare. Enligt tilldelningsbeslut meddelat den 3 september 2013 har fyra
leverantorer antagits. TeamOlmed AB:s (bolaget) anbud placerade sig pd
andra plats i rangordningen efter OT-center Ortopedteknik AB (OT- ‘

center).

Bolaget ansoker om &verprvning av upphandlingen och yrkar i forsta
hand att uppha.ndlingen' ska fa avslutas forst efter réttelse i form av en ny
utvirdering dar anbudet frin bolaget tilldelas tre podng for utvérderings-
kriteriet ”Tillginglighet”. I andra hand yrkar bolaget att upphandlingen ska
fa avshutas forst efter rittelse i form av en ny utvérdering utan beaktande
av anbudet fran OT-center eftersom detta anbud inté ‘uppfyller alla
obligatoriska krav i upphandlingen. I tredje hand yrkar bolaget att upp-
handlingen ska fi avslutas forst efter rittelse i form av en ny utvérdering i
vilken anbudet frin OT-center tilldelas tva eller férre podng avseende

uWﬁrdeﬂngshiteﬁema *Brukarsékerhet” och “Kompetens”.
SLL bestrider bifall till anstkan.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser m.m.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveran-

torer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomftra upp-
handlingar p4 ett 5ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt eckdnnande och propértionah'tet iakttas. '
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Av 16 kap. 6 § LOU forsta stycket framgér att om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller
négon annan bestimmelse i LOU och detta har medftrt att leverantdren har
lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphaﬁdlingen
ska goras om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse har gjorts. ‘
Forvaltningsrétten &r inte bunden av de yrkanden om viss &tgird som

angetts i ansdkan om dverprévning (se RA 2005 ref 47).
Forvaltningsriittens bedomning
Férstahandsyrkandet — Podng for utvirderingskriteriet "Tillgdnglighet”

Forvaltningsritten provar inledningsvis om bolaget ska tilldelas tre poéng
for utvirderingskriteriet ”Tillgéinglighet” i stéllet f5r de tva podng som
SLL i utvdrderingen har tilldelat bolaget.

I forfragningsunderlaget anges, savitt nu 4r aktuellt, foljande.

1.15 Utvérdering av anbud

De anbudsgivare som uppfylier kvalificeringskraven i denna anbudsinbjudan gir vidare
for utvirdering av anbud. Eftersom pris &r faststillt i forhand av SLL, kommer SLL att
anta de ekonomiskt mest fordelaktiga anbuden enligt nedan angivet utvirderings kriterium
o  Kvalitet

Se bilaga 8, Kvalitetsutvérdering.

OBS! Anbudsgivare forvantas bifoga de uppgifter som efterfragas i denna punkt.

1 bilaga 8, "Kvalitetsutvirdering” anges, s&vitt nu 4r aktuellt bla. foljande:

Fragestillningar att besvara

Anbudsgivaren ska redogora for 1osningar for hur malsittningama for fyra olika omréden
uppnas:

1.0

2. Tillginglighet — att sakerstilla att rétt produkt och/efler tjanst levereras i ritt tid samt aft
god tillganglighet uppnas och sakerstélls for brukare. -
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Vidare anges i samma bilaga att beskrivningarna i anbudet ska redovisas pa ett metodiskt
och organiserat sitt med hjilp av angivna fragor. Nir det géller podngsittningen anges att
3 pofing motsvarar "mycket bra”, 2 poéng motsvarar-”bra” och 1 podng motsvarar

»godtagbart”. Darutover vidareutvecklas vad som krévs for att visst podng ska uppnés.

Enligt tilldelningsbeslutet har bolagets anbud tilldelats tva poéng for
utvirderingskriteriet “Tillgénglighet”. Motiveringen enligt utvérderings-

rapporten &r foljande:

Anbudsgivarens beskrivning uppfyller till fullo nivan *Godtagbart”.
‘Man ska ha anpassade 6ppettider, men skriver inget om att de ska
halla 6ppet de tider SLL kréiver. Man vill utveckla informationen i
kallelsen till brukaren, man strivar efter korta ledtider och tydlig
information for att forbattra delaktighet, tillgénglighet och sdkerhet
for brukaren. '

Den enda anbudsgivare som fatt full po#ng for kriteriet “Tillginglighet” &r

OT-center. SLL har motiverat podngen pa f6ljande sétt:

Man har mé&jlighet att ta emot patienter utanfor Sppettiderna. Man &r
tillganglig pa telefon hela dagen och har inga fasta telefontider. En
ny webbplats planeras med Skad tillgénglighet for personer med
funktionshinder. Man arbetar processorienterat med tillgénglighets-
fragor. Man arbetar med fokusgrupper. Man har medarbetare med
sprakkunskaper inom flera sprék.

SLL gor bl.a. géllande f5ljande. Utvérderingsgruppen har gjort en grundlig
utvirdering av bolagets omfattande anbud. Bolaget har angett mycket
information och visat att bolaget har god tillgénglighet, men nér det géller
6ppettiderna har i korthet angetts att “6ppettider som motsvarar brukarens
behov och Snskemal vid tidsbokning”. Gruppen har ansett att tillgénglig-
heten &r god/bra, men inte mycket bra. Den poéng som bolaget alltsa fétt &r
2 po#ing. SLL har i denna bedémning beaktat den information bolaget
lamnat avseende Sppettider i avsnitt 1, 2, 3, och 5.1 i bilaga 5 till sitt anbud
("Redovisning av kvalitetsomradet tillginglighet”).
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Bolaget gor gillande att SLL brutit mot likabehandlings- och transparens-
principerna i 1 kap. 9 § LOU genom att i anbudsutvérderingen tilldela
bolagets anbud tva po#ng i stéllet for maximala tre. Bolaget anser att det
till fallo uppfyller kriteriet »Tillgénglighet”. Vidare gér bolaget géllande
att det dr svéart att forstd varfor SLL i ti]lde]ningsbeslﬁt’et har dragit av
po#ng for bolaget for att det inte har skrivit att det ska halla 8ppet de tider
som SLL kréver, eftersom detta &r ett ska-krav som bolaget angett i sitt
anbud att det accepterat. Bolage‘t gér ven gillande att det inte foreligger

| nagon skillnad mellan anbuden frén OT-center och bolaget avseende

uppfyllelse av kriteriet "Tillgénglighet” samt att det inte stimmer att
bolaget i sitt anbud endast har angett ”6ppettider och bokningsbara tider
som motsvarar brukarens behov och dnskemal vid tidsbokning 1 sitt
anbud”. Bolaget gor gillande att det i avsnitt 1, 2, 3, och 5.1 i bilaga 5 till
anbudet har visat att det uppfyller samtliga kriterier for att tilldelas tre

poéng.

F()'rvaltnjngsré.tten gor foljande beddmning. Vid upphandlinéar av produkt-
er och tjinster dér utvirderingen visentligen méste vila p& skdnsméssiga
beddmningar, som i detta fall, fir den upphandlande enhetens vérdering
godtas om det inte finns uppenbara skl till en annan bedémning (jfr
Kammarritten i Jonk6pings dom i mal nr 5-09). Forvaltningsritten anser

att det i detta fall inte finns skl att fringd SLL:s vérdering av anbudsgivar- |
nas beskrivningar av *Tillginglighet”. Den sammanvigda beddmningen av
“Tillginglighet” dr vl forenlig med formuleringen i fbrfrégningsundeﬂag—
et. SLL har diirmed inte, pd denna grund, agerat i strid mot de grundldgg-
ande principernai 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i LOU.

Andrahandsyrkandet — Sprakkravet

Férvaltningsritten 6vergar till att prova om OT-center har uppfyllt ska-

 kravet att anbudet ska vara skrivet pé svenska.
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Den upphandlande myndigheten fér i pn'ncip.anses ha ritt att besluta pa
vilket sprék anbud tas emot under forutséttning att kravet inte star i strid
mot de allménna prinéiperna for offentlig upphandling i 1 kap. 9 § LOU
(jfr Kammarrétten i Sundsvalls dom i m4l nr 2488-10).

I forfrigningsunderlaget anges, savitt nu &r aktuellt, foljande:

1.12 Anbudsinlimning

1.0

»  Anbudet ska vara skrivet pd svenska.

o SLL har mycket begrinsade mojligheter enligt LOU fortydliga/komplettera anbud
och det &r darfor viktigt att anbudet inneh&ller efterfrigad och fullstandig
information. Anbudsgivaren behtver dérfor innan anbudsinlémning sékerstilla att
samtiiga ska-krav &r uppfylida.

Anvisningar (s. 3)

. Anbudsgivaren uppmanas att fylla i efterfrigade uppgifter direkt i detta
dokument.
[ d

»  Anbudsgivaren uppmanas att bifoga dvriga efterfrigade uppgifter 1
vélstrukturerade och tydligt numrerade bilagor. Uppgifter som efterfragas i
anbudsinbjudan &terfinns i foljande puntkter:
[
1.15 *Utvirdering av anbud” — bifoga

1.15 Utvirdering av anbud

De anbudsgivare som uppfyller kvalificeringskraven i denna anbudsinbjudan gér vidare
for utvirdering av anbud. Eftersom pris 4r faststillt i fsrhand av SLL, kommer SLL att
anta de ekonomiskt mest fordelaktiga anbuden enligt nedan angivet utvirderings kriterium
o Kyalitet v

Se bilaga 8, Kvalitetsutvirdering.

OBS! Anbudsgivare férvdﬁtas bifoga de uppgifter som efterfrigas i denna punkt.
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I bilaga 8, ”Kvalitetsutvérdering” anges, s&vitt ou 4r aktuellt bl.a. foljande:

Fragestillningar att besvara

Anbudsgivaren ska redogora for 16sningar for hur malsitmingarna for fyra olika omraden
uppnéé:

{0

1. Brukarsikerhet — att brukarens behov av ett funktionellt fullgott hjilpmedel sékerstills.
/... ’

4. Kompetens — att tillgodose behov av expertkunskaper inom det ortopedtekniska
omrédet kopplat till brukarens behov.

: F(‘Srvaltningsréitten gor foljande bedémning.

Enligt anbudsformulsiret ska anbud vara skrivna pa svenska. Négon defini-
tion av “anbud” finns emellertid inte. SLL har gjort géllande att de hand-
lingar som OT-Center l4mnat in pa engelska inte tillfor anbudet négdt och
inte &r svar pa nigot som SLL stillt krav p i anbudet samt att SLL inte har
beaktat de engelska dokumenten vid utvérderingen av OT-centers anbud.
SLL gor vidare gillande att det &r de dokument som anbudsgivaren ger in
till stod for att uppfylla ska-kraven som ska uppfylla sprakkravet. Eftersom
det &r annan information i bilagorna &n den som har eﬂerfrégélts av SLL
anser SLL att det inte finns skl aft utesluta OT-Centers anbud. Bolaget gor
gillande att anbudet inklusive bilagor som en anbudsgivare ger in hér till
dennes “anbud”. Bolaget gor vidare géllande att OT-center genom att ha
limnat in bilagor pé engelska inte uppfyller ska-kravet att anbudet ska vara
pa svenska i punkt 1.12 i Anbudsinbjudan.

Forvaltningsritten anser att det av det ovan anfrda framgar att en anbuds-
givare som vill f4 sitt anbud utvirderat och podngsatt méste uppfylla samt-
liga ska-krav som anges i anbudsinbjudan och dess bilagor. Mot denna
bakgrund anser forvaltningsrétten att begreppet anbud i detta mal maste
anses innefatta de dokument som anbudsgivaren ger in till st6d for att upp-

fylla de av SLL uppstallda ska-kraven (jfr Kammarratten i Stockholms
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dom i m4l nr 6969-10). I malet har framkommit att OT-center gett in och
&beropat Bilagor pa engelska till uppfyllande av ska-kravet i bilaga 8. Upp-
gifterna som framgér 1 dessa dokument ir sidana att forvaltningsritten
anser att de har betydelse for att bedéma om OT-center uppfyllt de stéllda
ska-kraven i bilaga 8; bl.a. hiinvisar OT-Center i sin bilaga 3.1 “Brukar-
sikerhet” (punkten 1.1.4) till en bilaga pa engelska avseende att bolagets
tyska moderbolag erbjuder ett omfattande internationellt utbildningsutbud

for personalen som ticker samtliga produktomréden.

Med hénsyn till detta anser forvaltningsritten att SLL genom att bortse
frin att OT-center inte gett in hela sitt anbud pa svenska och utvérdera och
anta OT-centers anbud, har brutit mot ﬁkabehandﬁngsprincipen i
forhallande till de anbudsgivare som uppfyllt ska-kravet ifrdga. SLL har
dirmed agerat i strid mot de grundléggande principernai 1 kap. 9 § LOU.
Detta har medﬂjrt-att bolaget har lidit eller kan komma att lidé. skada
genom att bolaget har placerats pa andraplats istéllet for forstaplats i
rangordningen i upphandlingen (jfr Kammarritten i Stockholms dom i mal
nr 3628-09). Forutsittningarna for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU &r
darfor uppfyllda. Bristen kan avhjélpas om en ny utvirdering (innefattande
kvalificeringsprévning) av de ingivna anbuden gors, vid vilken ska-kravet
om att anbudet ska vara skrivet pa svenska i pﬁnkten 1.12 i forfragnings-
underlaget tillimpas pa sé stt att anbudsgivaren ska redovisa samtliga
uppgifter i anbudet, inklusive bilagor som &r relevanta for uppfyllande av -
ett ska-krav, pad ﬁenska Forvaltningsritten finner darfor att det &r
tillesckligt att besluta om réttelse (jfr RA 2008 not 26 och RA 2005 ref 47).

Det #r inte lampligt i detta fall att frvaltningsrétten foreskriver om utfallet
av en rittelse. Ett beslut om rittelse innebér inte ndgon skyldighet for
myndigheten att titta, men innefattar ett forbud mot att upphandlingen
fortsatter i befinfligt skick (RA 2005 ref. 17). En rittelse kan alltsa ske
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genom en ny forutsittningslds utvirdering av anbuden och forvaltnings-

ritten utgér fran att SLL vid en sidan beaktar vad som riu har sagts.

Med hinsyn till det ovan anforda ska bolagets ansokan bifallas genom att
frvaltningsritten beslutar att upphandlingen, betréffande punkten 1.12 i
forfragningsunderlaget rérande “sprakkrav svenska”, fir avslutas forst
sedan rittelse har gjorts. Vid denna beddmning finns inte skél att préva
bolagets tredjehandsyrkande. '

HUR MAN OVERKLAGAR
Detta avgtrande kan verklagas. Information om hur man overklagar finns

i bilaga (DV 3109/1A LOU).

Per Eskilsson
RAdman

Foredragande har varit Cindra Lindblom.




Bilaga B
Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill &dverklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsd till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag dé klaganden
fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller det vid en
sadan férhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin denm dag domstolens beslut meddelades. Tiden for
sverklagande for det allméinna riknas dock fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Gverklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller
nyérsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag,.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krédvs att
provningstillstind meddelas. Hogsta frvaltningsdomstolen ldmnar provningstillstdnd om det dr av
vikt for ledning av réttstillimpningen att $verklagandet provas eller om det finns synnerliga skil till
sidan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets utgéng i kammarrétten
uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas stér kammarrattens beslut fast. Det #r dérfor viktigt att det klart
och tydligt framgér av &verklagandet till Hogsta forvaliningsdomstolen varfér man anser att
provningstillstind bor meddelas.

1 mal om dverprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjénster far avtal slutas innan
tiden for dverklagande av réttens dom eller beslut har 16pt ut.Vanligtvis far, d4 kammarrétten inte har
fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. L de
fall dar kammarrétten har fattat ett interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, fér
avtal slutas niir tio dagar har gatt frin det att ritten avgjort malet eller upphsvt det interimistiska
beslutet. Ett dverklagande av réitens avgdrande far inte provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nés for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i milet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift 4ndras #r det viktigt att anmilan
snarast gors till Hogsta frvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarréttens namn, méalnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill aberopa for sin begéran om att fa provningstillstind

den #ndring av kammarrdttens beslut som klaganden vill f2 till stind och skalen for detta

woRw N

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sdrskilt bevis.
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