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SOKANDE
Svensk Larmteknik AB, 556602-5655

Ombud:

Henrik Tamm
Offerator AB
Bragevigen 19
114 24 Stockholm

MOTPART
Habo kommun
746 80 Béalsta

UPPHANDLING
Habo kommuns upphandling avseende ramavtal for 1s- och larmarbeten,
dnr. UH-08-363

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU;
nu frdga om interimistiskt beslut

LANSRATTENS AVGORANDE
Liansritten forordnar att Hibo kommuns upphandling avseende ramavtal
for 18s- och larmarbeten, dnr. UH-08-363, inte far avslutas innan rétten har

beslutat nigot annat.

Habo kommun foreldggs att komma in med yttrande 6ver innehéllet i bifo-
gad handling (l4nsréttens aktbilaga 11). Yttrandet ska vara skriftligt och ha
kommit in till lansrétten den 11 februari 2009. Om yttrandet inte kommer

in kan maélet &nd4 avgoras.

Dok.Id 42152
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-16 73 00 018-1673 43 maéandag ~ fredag

751 48 Uppsala E-post: lansratteniuppsala@dom.se 08:30-16:25
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Svensk Larmteknik AB (bolaget) anstker den 2 februari 2009 om &ver-
prévning av Habo kommuns (kommunen) upphandling av ramavtal for 14s-
och larmarbeten, dnr. UH-08-363. Bolaget yrkar — savitt nu dr ifraga — att
lansrétten enligt 16 kap. 2 § LOU omedelbart ska besluta att upphandling-
en inte far avslutas, innebérande att upphandlingskontrakt inte far tecknas

innan ndgot annat har beslutats av ldnsrétten eller 6verprévande instans.

Bolaget yrkar vad géller slutlig provning att 1&nsrétten i férsta hand ska
besluta att upphandlingen fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts pa det
séttet att bolagets anbud utvérderas pa nytt utan beaktande av kommunens
fastighetschefs egna referens. I andra hand yrkar bolaget att ldnsrétten ska
besluta att upphandlingen ska goéras om. Som grund anfér bolaget samman-
fattningsvis foljande. Bolagets anbud &r det bésta alternativet. Bolaget har
fatt ldgre poéng pé grund av att kommunen har skapat en egen referens i
form av kommunens fastighetschef, som dven deltog i utvédrderingen samt
fattade beslut om vinnande anbud. Bolaget har inte tidigare levererat tjans-
ter till kommunen eller till fastighetschefen. Det framgér av forfragnings-
underlaget att: "Héarutéver férbehaller sig kommunen ritten att inhdmta
egna referenser samt vérdera egna erfarenheter.” Tack vare denna “péhitta-
de referens” hamnar bolaget som det nist bdsta alternativet. Utvirderingen
av anbuden med fastighetschefens egenhédndigt/felaktigt forfattade referens
strider mot likabehandlingsprincipen, transparensprincipen och framforallt
principen om icke diskriminering enligt 1 kap. 9 § LOU. Om ett sddant
agerande skulle accepteras kommer upphandlande myndigheter att fritt
kunna vélja leverant6r genom att sjélva hitta pa referenspoéng som saknar

grund. En osund konkurrenssituation uppstar.

Den skada bolaget kan komma att lida i form av utebliven vinst under av-
talstiden dr vésentligt storre 4n den eventuella skada ett interimistiskt be-

slut kan komma att medf6ra for kommunen. Skilen f6r att meddela att in-
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terimistiskt beslut dverviger foljaktligen klart eventuella skél mot ett s&-

dant beslut.

Kommunen har, efter foreliggande avseende yrkandet om interimistiskt
beslut, inkommit med yttrande och anfort i huvudsak foljande. Kommunen
yrkar att upphandlingen far avslutas. Kommunen anser sig ha genomfort
upphandlingen av ramavtal f6r las- och larmarbeten i alla delar i enlighet
med LOU. Upphandlingen var en forenklad upphandling. Kommuﬁ@n har
for avsikt att anta det anbud som vid anbudsutvérderingen visade sig vara
det ekonomiskt mest fordelaktiga enligt kriterier angivna i forfrdgningsun-
derlaget. I forfragningsunderlaget star dven att anbud kan komma att antas
utan foregdende forhandling. Anbuden utvirderades enligt en metod med
»viktade jimforelsetal”. Metoden innebér att pris och &vriga kriterier viktas
samman med hjilp av ett tilldggstal som sétts pa dessa dvriga kriterier.

Liagst jamforelsetal vinner.

Jamforelsetal = anbudspris x (1-+tilldggstal)
100
Referenser samt utférandebeskrivningens delkriterier blev bedémda i en

skala 1-4 dér varje delkriterie gavs podng utifran f6ljande skala.
4 Mycket bra/god, ger stort mervirde

3 God/bra, fullgér vara behov och dnskningar, ger visst mervérde
2 Acceptabel, godkind funktion, ger dock inget mervérde

1 Mindre bra/god, vissa kvalitets-/funktionsbrister

I forfragningsunderlaget angavs att anbudsgivaren skulle ange tre referens-
uppdrag. Hérutdver forbehsll sig kommunen rétten att inhdmta egna refe-
renser samt virdera egna erfarenheter. Kommunen anser att referenstag-
ningen har genomforts helt enligt de grundldggande gemensamrittsliga
principerna. Samtliga referenser har behandlats p&4 samma sétt dvs. med

samma fragestéllningar och betygsskala och ddrmed anser kommunen att
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upphandlingen inte har styrt utfallet godtyckligt. Utvérderingen och sam-
manstéllningen av samtliga referenser och prisjamférelser har gjorts pa
upphandlingsenheten inom kommunstyrelsens forvaltning. Eftersom det i
forfragningsunderlaget har angetts att kommunen forbehéller sig rétten att
inhdmta egna referenser och virdera egna erfarenheter anser kommunen att
dess fastighetschef har rétt att svara pa samma referensfrdgor som stillts
till de referenter anbudsgivaren har angett i sitt anbud. Innan fastighetsche-
fen gav referenser tog han kontakt med bolaget och gjorde en sjélvstindig
beddémning utifran de uppgifter han hade fatt om féretaget i férhéllande till
behoven inom kommunens fastighetsavdelning. Varken bolaget eller den

vinnande anbudsgivaren har idag avtal med kommunen.

SKAL

Aktuella bestimmelser

Av 1 kap. 9 § LOU framgér att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantérer pé ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om 8msesidigt erkidnnande och proportionalitet iakttas.

[ 16 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas att en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allmén

forvaltningsdomstol far ansdka om atgérder enligt ndmnda paragraf.

116 kap. 2 § LOU stadgas f6ljande. Om den upphandlande enheten har
brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren lidit eller
kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska goras

om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.



. ) Sida 5
LANSRATTEN I BESLUT 181-09

UPPSALA LAN 2009-02-05

Av andra stycket samma paragraf framgar att ritten omedelbart far besluta
att upphandlingen inte far avslutas innan négot annat har beslutats. Rétten
far dock l4ta bli att fatta ett sddant interimistiskt beslut, om den skada eller

oldgenhet som &tgérden skulle medféra kan beddémas vara stérre &n skadan

for leverantoren.

Lénsriittens bedomning

Lénsriétten finner mot bakgrund av vad som hittills framkommit 1 mélet att
skl foreligger att forordna att Habo kommun inte far avsluta den pagiende
upphandlingen avseende ramavtal f6r 14s- och larmarbeten innan ritten har
beslutat ndgot annat. Lansrétten, som senare kommer att avgdra malet slut-

ligt, bifaller dérfor bolagets yrkande om intermistiskt beslut.

Hébo kommun ska foreldggas att komma in med yttrande i mélet.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A)
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lansrattsfiskal
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