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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avvisar Dala Cares ans6kan om réttelse enligt Jagen

(2008:962) om valfrihetssystem.

Forvaltningsritten avvisar Dala Cares talan i vrigt.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Den gemensamma ndmnden inom socialtjénst i Leksand — Réttvik (ndmn-
den) beslutade den 14 november 2014 att med omedelbar verkan upphéva
ett kontrakt som tidigare tecknats med Dala Care enligt lagen (2008:962)
om valfrihetssystem (LOV).

Dala Care yrkar i forsta hand att beslutet ska prévas enligt bestimmelsemna
i LOV och rittas pa si sitt att Dala Care inte utesluts inom ramen for val-
frihetssystemet. Dala Care yrkar i andra hand att beslutet ska upphévas
efter provning enligt bestimmelserna i fdrvaltningslagen (1986:223), FL,
om forvaltningsbesvir. Dala Care yrkar vidare att forvaltningsrétten med
stod av 28 § forvaltningsprocesslagen (1971:291), FPL, ska besluta att det

overklagade beslutet tills vidare inte ska gélla.

SKALEN FOR AVGORANDET

En leverant6r som gor géllande att en upphandlande myndighet har brutit
mot en bestimmelse i LOV far ans6ka om rittelse hos allmén forvalt-
ningsdomstol (10 kap. 1 § LOV). Om den upphandlande myndigheten har
ingétt avtal med en leverantor enligt LOV, men av négon anledning vill
h#va avtalet, t.ex. pd grund av att den upphandlande myndigheten inte &r
n6jd med de stod-, vérd- eller omsorgsinsatser som tillhandahalls, géller
emellertid vanliga civilrittsliga regler om hévning av avtal utifrn vad som

foljer av avtalet mellan parterna (prop. 2008/09:29 sid. 88).

Forvaltningsritten gor bedomningen att den civilrittliga tvist som nu upp-
kommit mellan parterna inte kan prévas enligt bestimmelserna om réttelse
i LOV. Férvaltningsritten gor vidare beddmningen att det aktuella beslutet
inte #r av sddan offentligrittslig karaktar att det kan Gverklagas hos allmén
forvaltningsdomstol enligt 22 § och 22 a § FL. Dala Cares talan ska dér-
med avvisas. Eftersom forvaltningsritten avgor malet slutligt foranleder

det interimistiska yrkandet ingen vidare atgérd.
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