Sida 1 (16)

FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I STOCKHOLM 2012-06-04 6393-12
Allménna avdelningen Meddelad i Enhet 14
Stockholm [
) 2012 -06- 0 4
SOKANDE !
SSK Sopsugkonsulterna AB, 556768-7552 A
S:t Eriksgatan 117 e
113 43 Stockholm B
LI .. -
MOTPART
Stockholms Stad genom Stockholms Exploateringskontor
Box 8189
104 20 Stockholm
SAKEN

Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling - LOU

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar ansékan om $verprévning enligt LOU.

Dok.Id 238421

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-361 68001 méndag — fredag

115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se



Sida 2

FORVALTNINGSRATTEN DOM 6393-12
[ STOCKHOLM
Allmé#nna avdelningen

BAKGRUND, YRKANDEN M.M.

Stockholms Stad genom Stockholms Exploateringskontor (Staden) genom-
for en upphandling avseende samordning av sopsug for Arstafiltet. Upp-
handlingen genomfors som en férenklad upphandling.

SSK Sopsugkonsulterna AB (bolaget) anséker om &verprovning enligt
LOU och yrkar i forsta hand att férvaltningsritten ska férordna om réttelse
av upphandlingen utan beaktande av Sweco Industry AB:s (Swecos) an-
bud. I andra hand yrkar Sopsugkonsulterna att forvaltningsrétten ska f6r-
ordna att utvarderingen ska géras om. Till stéd for sin talan anfor de bl.a.

foljande.

Angdende Sweco

 Behorighet

Ingen av de personer som undertecknat Swecos anbud &r behoriga firma-
tecknare. Det finns ingen fullmakt eller dylik handling fér Jan Rylenius
eller Mikael Hollner bifogad till anbudet. Sweco har saledes inte uppfyllt
kravet pa att behorig firmatecknare eller delegat ska underteckna anbudet.

Ovrig kvalificering och Utviirdering

Utvérderingen har inte skett enligt de krav som finns angivna i forfrég-
ningsunderlaget. I vinnande anbud fran Sweco aterfinns konsulter som inte
uppfyller de krav som efterfragats i underlaget vad géller aktuell projekte-
ring, ledningssamordning samt mdjlighet till forléngning av uppdraget. Det
framgar inte av Swecos anbud att de har bred kompetens avseende bade
mobila och stationéira sopsugsystem inom bade projektering, ledningssam-
ordning samt stor teknisk och ekonomisk kunskap vilket erfordras enligt

forfragningsunderlaget.
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Sweco uppfyller inte kravet pa foretagsreferenser. Swecos referenser tillhor
inte Sweco. Anbudsgivarna ska i anbuden bifoga tre referensobjekt som till
sin art motsvarar denna upphandling. Det foretag inom Swecokoncernen
som lamnat anbud &r Sweco Industry AB. Ansvarig for ett av referensob-
jekten dr Daina Millers-Dalsj6. Daina Millers-Dalsjé 4r inte anstélld i
Sweco Industry AB. Enligt Daina Millers-Dalsjos CV 4r hon anstilld i
Sweco Enviroment AB. Det kan dérfor inte forutséttas att referens nr 2 dr
en referens som kan tillgodoridknas Sweco Industry AB. D4 Sweco Indu-
stry AB inte &beropat nigot annat foretags kapacitet avseende foretagsrefe-
renser kan Sweco Industry AB inte tillgodordknas referens nr 2. Swecos

anbud skulle ddrmed ritteligen ha forkastats.

Swecos referenser motsvarar inte uppdragen i férevarande upphandling.
Sweeos referens nr 3 avser sopsug for flygkok i anslutning till nybyggd
flygplatsterminal vilken skiljer sig &t allt vdsentlig frdn sopsugsystem av-

- seende bostadsomraden: Sweeos referens nr 3 uppfyller séledes inte kraven
1 forfragningsunderlaget. Mot denna bakgrund skulle Sweeos anbud rétte-
ligen ha forkastats.

Sweco har dberopat annat foretags kapacitet pa ett felaktigt stt. Eftersom
det i anbudet inte finns nagot dtagande fran Sweco Enviroment AB och
Sweco Industry AB inte heller pa annat sétt visat att leverantéren kommer
att forfoga dver nédvandiga resurser nér kontraktet skall fullgéras far
Sweco Industry AB inte dberopa konsulter fran Sweco Enviroment AB,
Daina Millers-Dalsjo borde séledes ha tilldelats noll poéng i utvérderingen
av Sweeo Industrys anbud. Det finns skil att férordna att utvérderingen ska

goéras om utan beaktande av Daina Millers-Dals;jé.

Swecos konsulter uppfyller inte kvalificeringskraven. I forfrégningsun-
derlaget, Avtalsforeskrifter kod Al.2 anges att konsultens personal ska ha

god utbildning, kunskap och erfarenhet av de arbetsuppgifter som uppdra-
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get omfattar. Konsulten ska ha god erfarenhet av sopsugsprojektering i
komplexa storstadsmiljder. I kod A2.41 anges de arbetsuppgifter som upp-
draget omfattar. Hirav framgér bl.a. att konsulten ska ha bred kompetens
béde avseende mobila och stationéra sopsugsystem for mark- och anldgg-

ningsarbeten inom stora och komplexa exploateringsprojekt.

Av Jan Rylenius CV framgar att han arbetar med "6vergripande informat-
ions- och styrsystem" vilket inte &r nagot som efterfragas i forfragningsun-
derlaget. Vidare anges att han har god kdnnedom om ”styrsystem, system-
kommunikation, protokoll, bussystem, elektronik". Inte heller detta dr rele-
vant for tjinsten som upphandlas da det inte efterfrigas i forfragningsun-
derlaget. Andock har Jan Rylenius tilldelats maximalt antal po#ing i denna
del.

Stefan T6rnqvist innehar inte heller efterfragad kompetens och erfarenhet.

--Stefan Thornqvist har enbart erfarenhet fran sopsug till diverse flygkék:—--- - - - -

Han uppfyller sdledes inte kraven pa att konsulten ska ha god kdnnedom
och erfarenhet av projektering f6r sopsug i storstadsmiljer. Inte heller har
han en bred kompetens bade avseende mobila och stationéira sopsugsytem
for mark- och anléggningsarbeten inom stora och komplexa exploaterings-
projekt. Andock har Stefan Thornqvist tilldelats maximalt antal pozing i

denna del.

Angdende Sopsugkonsulterna

Podngsdttning av Sopsugkonsulternas konsulter

I CV och presentationer av Sopsugkonsulternas anbud framgér att de har
15-30 &rs relevanta erfarenheter fran liknande uppdrag samt att de har en
underkonsult som har ca 40 érs erfarenhet. Detta borde aterspeglas 1 utvér-
deringen. Bolaget har i samtliga erbjudna konsulters CV redogjort for en

lang och gedigen erfarenhet och kompetens avseende samtliga punkter som
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efterfragas i forfragningsunderlaget. Av CV framgér att erfarenhet finns
frén sdvil mobila och stationéra installationer. Trots att det av CV framgar
att Sopsugkonsulternas erbjudna konsulter uppfyller de krav och specifi-
kationer som bestéllaren efterfragar har tva av Sopsugkonsulternas konsul-
ter tilldelats vildigt laga poéng. (ab 11) Bestéllarens podngsattning synes

grunda sig pa subjektivt godtycke i strid med transparensprincipen.

Referensupptagning

For en av bolagets konsulter har staden bara inhdmtat referens i ett fall
istillet for tre som var namngivné och 1 ett annat fall bara fran tv4 istillet
for tre som var namngivna. Bestéllaren har angivit att tva av de referens-
personer som angivits for Rolf Sundberg inte har kontaktats. Nir bestélla-
ren underlatit att kontakta dessa referenspersoner, som finns angivna med
namn och telefonnummer, har bestillaren trétt principen om likabehand-

ling for nér. I forfragningsunderlaget framgér att om staden anser att det

~krivs fortydligande betriffande nagra kvalifikationer ska berérda personer -~

kallas till intervju for att klarldgga omsténdigheterna. Bolaget har inte fatt

nagon sddan forfragan.

Annat avtal

Bolaget har ett géllande avtal till den 31 december 2012 med Staden (Ex-
ploateringskontoret) betraffande det som efterfragas i anbudsforfragan. I
detta avtal star skrivet att det géller for projektet Norra Djurgérdsstaden
med flera.

Sammanfattning

D4 Swecos anbud inte forkastats har bestéllaren tréitt LOU och principerna
i1 kap. 9 § for nér. Sopsugkonsulterna har harmed lidit eller riskerat att
lida skada. Skl att férordna att kvalificering och utvérdering ska goras om

utan beaktande av Swecos anbud foreligger hdrmed.
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Avseende Sopsugkonsulterna har Stadens felaktiga podngsittning medfort
att Sopsugkonsulterna lidit eller riskerat att lida skada. Det foreligger hér-

med skil att forordna om att utvérderingen ska goras om.

Staden bestrider bifall till anstkan om dverprévning och anfor bl.a. f61-

jande.

Staden inte har brutit mot de grundldggande principernai 1 kap 9 § eller
mot ndgon annan bestimmelse i LOU. For det fall brister skulle anses fore-
ligga savitt avser forfragningsunderlaget eller forfarandet i 6vrigt &r bris-
terna inte av sddan art eller omfattning att kraven 1 LOU &sidosatts. Skal
for beslut om att Stadens upphandling skall goras om eller att réttelse skall

vidtas saknas saledes. Sokandens anstkan om §verprévning ska avslas.

Angaende Sweco

Behorighet

Jan Rylenius och Mikael Hollner har i handling K2 undertecknat anbudet
sdsom delegater for Sweco. Staden har vid anbudsutvirderingen utgétt
ifran att i vart fall Mikael Hollner hade rétt att underteckna anbudet i sin
roll som gruppchef. Staden har efter begéran om 6verprévning ocksa be-
gért information frdn Sweco som inkommit med e-post och dokument som
bekriftar att Mikael Hollner har attestrétt som omfattar nu aktuell upp-
handling.

Ovrig kvalificering och Utvirdering
Staden bestrider att kvalificering och utvirdering av anbudsgivarna inte

genomforts i enlighet med forfragningsunderlaget.

Sweco har till sitt anbud (se handling K3 i Swecos anbud) bifogat tre upp-

drag som till sin art motsvarar i denna upphandling beskrivet uppdrag. Av
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referensuppdragen framgér bl.a. att Sweco har erfarenhet av planering,
projektering, ledningssamordning, dimensionering, konstruktion och fram-
tagande av forfragningsunderlag m.m, Mot bakgrund de tre referensupp-
dragen och bolagets beskrivning av foretaget samt uppgivande av antal
anstillda inom relevanta yrkesgrupper har Staden bedémt att Sweco upp-
fyller samtliga kvalificeringskrav i punkten 1.3 i handling K1. D& Sweco
dven i dvrigt uppfyllt i handling K1 angivna kvalificeringskrav har bolagets
anbud rédtteligen tagits upp till utvérdering.

Staden bestrider att Sweco inte uppfyller de krav Staden stillt avseende
konsulter. Sweco har erbjudit tre namngivna konsulter for vilka CV och
efterfrigade referensuppdrag, enligt handling K4, ingivits. Aberopade refe-
rensuppdrag motsvarar till sin art i denna upphandling beskrivet uppdrag.
Utvérdering av erbjudna konsulter har genomforts genom poéngséttning

enligt punkterna 3.2.1, 3.2.2 och 3.2.3.

Vad avser Swecos referens nr 2 finns det varken i handling K3 eller i for-
fragningsunderlaget i Gvrigt nagot krav pa att den person som anges som

” Ansvarig hos foretaget” (Daina Millers-Dalsjo) f6r &beropat referensupp-
drag ocks& masta vara anstélld hos anbudsgivaren. Daremot ska foreta-
get/anbudsgivaren ha utfort sjalva uppdraget. Sweco har i anbudet uppgivit
att referensuppdrag nr 2 utférts av bolaget och Staden har inte haft anled-
ning att ifrdgasitta denna uppgift. Vid kontakter med Sweco efter s6kan-
dens senaste inlaga har Sweco ocksa bekriftat att det dr de som utfrt upp-
draget. Staden har utgatt fran att, eftersom Daina Miller-Dalsjo &r anstilld i
ett Sweco-bolag, har anbudsgivaren full tillgang till konsultens kapacitet
utan att detta behover framgd sdrskilt av négot uttryckligt dtagande frin

Sweco Environment AB.

Vad avser Swecos referens nr 3, sopsug i en nybyggd flygplansterminal i

Qatar, uppfyller den Stadens krav pa att referensuppdraget till sin art ska
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motsvara i denna upphandling beskrivet uppdrag, d.v.s. projektering m.m.
av sopsuganléggningar. Det bestrids att ett uppdrag omfattande nykon-
struktion av sopsug i en nybyggd flygplansterminal skiljer sig till sin art
fran uppdraget i denna upphandling.

Vad avser den dberopade konsulten Daina Miller-Dalsj6 4r hon anstilld
hos Sweco Environment AB. Det finns inget krav i upphandlingen pé att
dberopade konsulter ska vara anstiillda hos anbudsgivaren. Staden har ut-
gatt frén att, eftersom Diana Millers-Dalsjo 4r anstilld i ett Sweco-bolag,
s& har anbudsgivaren full tillgang till konsulten kapacitet utan att detta be-
hover framga sdrskilt av ndgot uttryckligt atagande frdn Sweco Environ-
ment AB. For det fall domstolen skulle finna att Sweco inte haft ritt att
aberopa denna konsult utan uttryckligt dtagande frin Sweco Environment
AB och forordnar att riittelse ska ske pa s sitt att ny anbudsutvérdering
ska ske utan att konsulten utviirderas si har Sopsugkonsulterna inte lidit
eller kunnat komma att lida skada av detta d& Sweco skulle ha erhéllit upp-

draget dven om konsulten inte utvérderats.

Vad avser poéngsittningen av Swecos konsulter bestrids att Jan Rylenius
och Stefan Toérnqvist inte skulle inneha den kompetens och erfarenhet som
efterfrigas i forfragningsunderlaget eller att podngséttningen skulle vara
felaktig. Det bestrids att erfarenhet av sopsuganldggningar p flygplatser
inte skulle vara relevanta for nu aktuellt uppdrag och vad avser bl.a. kom-
plexitet minst motsvara projektering for sopsug i storstadsmiljer. Nar so-
kanden anger att Stefan Tornqvist har erfarenhet av “diverse flygkok” av-
ser man bl.a. erfarenhet av nykonstruktion av sopsuganldggning pa New
Doha International Airport i Qatar, en stor flygplats med en mycket stor
sopsuganliggning. Det bestrids saledes att erfarenheten &r begrénsad till
diverse flygkok.
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Angéende Sopsugkonsulterna

Podingsdttning av Sopsugkonsulternas konsulter

Det bestrids aft podngsittningen genomforts godtyckligt eller att den inte
skulle vara transparent. (ab 14) Sokanden har bedémts kvalificerad enligt
stillda kvalificeringskrav. Sokandens erbjudna konsulter har dérefter po-
dngsatts enligt handling K1. Dérvid har bl.a. respektive erbjuden konsults
erfarenhet beaktats. Den underkonsult som sokanden uppger har 40 ars
erfarenhet har inte &beropats som en konsult som ska utfora uppdraget och
kan d#rfor inte tillmétas ndgon betydelse i utvirderingen av erbjudna kon-
sulter. (Ab 10) Vad avser utvérderingen av konsulterna enligt punkt 3.2.1
har den genomforts genom beddmning av respektive konsults CV dér stor
vikt lagts vid referensprojekt. Detta framgér av poéngséttningsmallen K1,
dar 1 podng ges for inte bra eller relevant referens. Det gér inte att 1 Rolf
Sundbergs CV utldsa vilka uppdrag som utforts, vad de avser eller omfat-
‘tar, vilket dragit ned po#ingen. Det saknas uppgift om nér hans utbildning
som gymnasieingenjér i mekanik slutfordes. Vidare anges “diverse interna
utbildningar”, dér ingen ytterligare kommentar om vad dessa avsag eller
nér de genomfordes. CV och referensuppdrag har i detta fall beddmts som
ofullstiindigt. Jan-Erik Johanssons CV har bedomts pad motsvarande sétt.
Vad avser utvirderingen av konsulterna enligt punkten 3.2.2 har poéingen
som satts baserats pa antalet referensuppdrag som angetts. For att fi poédng

ska minst tre referensuppdrag anges, vilket ger tre poéng.

Referensupptagning

Sopsugkonsulterna har erbjudit tre namngivna konsulter 1 sitt anbud. For
dessa har CV och referensblanketter enligt K4 ingivits. Sopsugkonsulterna
har for de erbjudna konsulterna Jonas Levander och Jan-Erik Johansson
korrekt dberopat tre referensuppdrag vardera. For dessa har referensomdd-
men inhdmtats frin angivna referenspersoner enligt handling K6. Staden

bestrider siledes att referensomdémen enligt punkten 3.2.3 i handling K1
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endast inhdmtats frén tvd av tre referenspersoner. Vad avser den av sékan-
den &beropade konsulten Rolf Sundberg har tre referensuppdrag angivits
fér honom, se bilaga till aktbilaga 1. Referens nr 1 och 2 avser inte speci-
fika referensuppdrag och saknar beskrivning av uppdraget, uppgift om
uppdragets omfattning och nér uppdraget utfordes. Dessa uppgifter kan
inte heller utldsas fran konsultens CV. Mot bakgrund dérav har nagra refe-
renspersoner avseende referens nr 1 och 2 inte kontaktas och referensupp-
drag 1 och 2 har vid referensbedémningen enligt handling K6 tilldelats 0
poiéng. (Ab 10) Det har inte varit mojligt fér Staden att inhéimta omddmen i
de delar uppgift saknats om vilket/vilka uppdrag éom aberopats. Vid sad-
ana forhallanden finns det ingen skyldighet for upphandlande myndighet
att kontakta angivna referenspersoner for att forséka utreda vilket eller
vilka uppdrag som utforts for den dberopade referenspersonen eller i Gvrigt

stélla fragor enligt handling K6.

“Av punkten U3.13 pd s. 8 i forfrigningsunderlaget framgar under tiibriken
komplettering till anbud att kompletterande uppgifter 4r intervjuer med
berdrda konsulter for att tydliggéra 1dmnat anbud, kompetens, fardighet
m.m. Med denna skrivning har Staden i denna upphandling avsett att Sta-
den kan komma att kalla till ett méte for att bl.a. utréna behov av eventuellt
fortydligande av ldmnat anbud i enlighet med bestimmelserna dérom i 15
kap 12 § LOU. Skrivningen i punkten kan inte tolkas pa det sitt Sopsug-
konsulterna gor géllande. Sopsugkonsulternas anbud har haft tvé ofullstén-
diga referenser avseende en av de erbjudna konsulterna och Staden har inte

begirt en komplettering avseende dessa referenser.

Andra avtal

Staden bestrider att det foreligger ett avtal mellan Staden och Sopsugkon-
sulterna som omfattar nu upphandlade tjénster. Avtalet saknar under alla
forhallanden relevans for denna Gverprovning. Enligt uppgift har avtalet

dessutom l6pt ut.




. . Sida 11
FORVALTNINGSRATTEN DOM 6393-12

I STOCKHOLM
Allménna avdelningen

Bolaget anfor bl.a. féljande. Vad avser fragan om behorighet att under-
teckna anbudet liker inte den till Sweco i efterhand inkomna handlingen
bristen i Swecos ofullstindiga anbud. De vidhéller att Swecos referenser
inte motsvarar uppdragen i upphandlingen. Sopsugsystem kan indelas i tre
olika kategorier; stationdra, mobila och flygkok. I stationdra sopsugsystem,
som i forevarande upphandling &r ledningssamordningen i manga fall
komplicerad och omfattande och hidnsyn maste tas till gatustruktur sdsom
tridplanteringar, anslutningspunkter av sopsugledning till kvarter, mark-
forutsittningar m.m. Flygkok ér en form av produktionslokal med stora
miéngder avfall och ér till sin préj ektering och utformning avvikande fran
det som efterfrigas i den aktuella upphandlingen. Fﬁrvéltningsrﬁtten i
Stockholm har i mal nr 5036-12 konstaterat att det krivs en utféstelse en-
ligt 11 kap. 12 § LOU for att systerbolag ska f& dberopa varandras kapa-
citet. D4 nagon sidan uifistelse inte finns bifogad till anbudet ska Daina
Millers-Dalsjo inte beaktas i kvalificering och utvérdering av Swecos an-
bud. Pastiendet att Sopsugkonsulterna inte skulle ha lidit skada oaktat om
Daina Millers-Dals;jd inte skulle ha utvérderats bestrids. Utvérderingen av

Sopsugkonsulternas konsulter &r i strid med principen om likabehandling.
DOMSKAL

Tilliimpliga bestimmelser

I1 kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter skall be-
handla leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt
genomfora upphandlingar pa ett Sppet sétt. Vid upphandlingar skall vidare

principerna om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

I 16 kap. 6 § LOU forsta stycket anges foljande. Om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller

nagon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfoit att leverants-
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ren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphand-

lingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Forvaltningsrdttens bedomning

Angdende Sweco

Overprovning enligt LOU utgér en kontroll, utifrdn de omsténdigheter so-
kanden anfbrt, av att den upphandlande myndigheten har foljt de grundlig-
gande principerna som aterfinns i 1 kap. 9 § LOU samt &ven om den upp-
handlande myndigheten foljt 6vriga bestimmelser i LOU. Det ankommer
inte pé forvaltningsrétten att genomfra en ny utvérdering eller i Svrigt
prova lampligheten av den upphandlande myndighetens beslut. Sopsug-
konsulterna har ifrdgasatt att Sweco uppfyller kvalificeringskraven samt
anfort att utvirderingen inte har skett enligt de krav som finns angivna i
forfragningsunderlaget men har inte ifragasatt forfrdgningsunderlagets for-
enlighet med LOU. Forvaltningsritten koimmer d&ifor att prova om Sweco

uppfyllt kraven enligt forfragningsunderlaget sasom det &r utformat.

Behorighet

Sopsugkonsulterna har anfort att ingen av de personer som undertecknat
Swecos anbud 4r behoriga firmatecknare och att Sweco séledes inte har
uppfyllt kravet pd att behorig firmatecknare eller delegat ska underteckna
anbudet. Staden har anf6rt att Jan Rylenius och Mikael Hollner har under-
tecknat anbudet sdsom delegater for Sweco och att Staden efter begéran
om dverprévning ocksa fatt information frdn Sweco som bekréftat att Mi-

kael Hollner har attestréitt som omfattar upphandlingen.

Forvaltningsritten konstaterar féljande. Det finns inget skallkrav i forfrag-
ningsunderlaget som kréver att behorig firmatecknare ska ha undertecknat
anbudet. Vidare framgar inte heller av forfrigningsunderlaget att anbuds-

givaren maste ge in bevis att personen som undertecknat anbudet var beho-
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rig att gora det. Upphandlande myndighet har heller inte ndgon skyldighet
att kontrollera att limnade uppgifter i sig &r riktiga om det inte finns anled-
ning att ifragasétta uppgifterna (jfr Kammarrétten i Géteborgs dom den 18
december 2009 i mal 4904-09).

Det har numera framkommit att Sweco 1 handling uppgett att Mikael Holl-
ner har attestrétt som omfattar den aktuella upphandlingen. Det har inte
framkommit anledning att ifragasatta uppgiften. Forvaltningsrétten anser
det dérfor inte visat att Swecos anbud inte uppfyller ndgot behorighetskrav
i forfragningsunderlaget. Skél for ingripande enligt LOU saknas ddrmed pa

denna grund.

Ovrig kvalificering och Utvirdering
I forfragningsunderlaget, handling K1, anges bl.a. féljande. Provning och
utvirdering kommer att géras i tre steg.

1.- Prévning av att kraven pa anbudsgivaren uppfylls.

2. Provning av att kraven pa uppdraget uppfylls.

3. Utvidrdering av anbud som i steg 1 och 2 visat sig uppfylla krav en-

ligt de angivna kriterierna for utvardering.

I samma handling, punkten 1.3, anges bl.a. att anbudsgivaren under de fem
senaste dren ska ha genomfort minst tre uppdrag som till sin art motsvarar i
denna upphandling beskrivet uppdrag. Forvaltningsritten konstaterar att
det av Swecos anbud framgar att bolaget har bifogat tre uppdrag som till
sin art far anses motsvara i upphandlingen beskrivet uppdrag. Det &r inte
visat att referens nr 3, d.v.s. ett uppdrag omfattande nykonstruktion av sop-
sug i en nybyggd flygplansterminal, till sin art skiljer sig s& frin uppdraget
1 denna upphandling att kvalificeringskravet inte kan anses uppfyllt. Vad
avser Sopsugkonsulternas invindning om att ansvarig for referensobjekt nr
2, Daina Millers-Dalsjo, inte &r anstilld 1 Sweco Industry AB utan i Sweco

Enviroment AB och att referens nr 2 dérfér inte kan tillgodordknas Sweco
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Industry AB gor forvaltningsritten foljande beddmning. Enligt forfrég-

ningsunderlaget finns det inget krav pé att ansvarig hos foretaget ska vara
anstilld i Sweco Industry AB utan bara att anbudsgivaren har utfort sjdlva
uppdraget. Sweco har i anbudet uppgivit att referensuppdrag nr 2 utforts av
bolaget vilket enligt Staden dven bekriftats av Sweco i efterhand. Skél att
ifrdgasitta uppgiften har inte framkommit. Sweco far d4rfor anses uppfylla

kravet enligt forfragningsunderlaget.
Forvaltningsritten anser det inte heller i 6vrigt visat att Sweco inte uppfyll-
ler kvalificeringskraven enligt punkten ett och tv& ovan. Det finns darfor

inte pa denna grund skl for ett ingripande enligt LOU.

Vad avser poingsittningen av Swecos konsulter enligt punken tre ovan gor

forvaltningsritten foljande bedémning. I f6rfragningsunderlaget punkten
3.2.2 avseende erfarenhet av projektering for sopsug posngsitts att konsul-
ten innichai god kinnedom och erfatenhet av projekiering for sopsiig i stor-

stadsmiljoer.

Enligt forvaltningsrittens mening har konsulterna Jan Rylenius och Stefan
Tornqvist enligt ingivna CV:n den erfarenhet som krévs enligt forfrég-
ningsunderlaget och det &r inte visat att Stadens podngsittning strider mot -
néagon bestimmelse i LOU. Att det i Jan Rylenius CV anges att han har
erfarenhet utover vad som krévs enligt forfragningsunderlaget torde inte ge
anledning till nedsétning av hans poéng. Staden har anfort att flygkok vad
avser bl.a. komplexitet minst motsvarar projektering for sopsug i stor-
stadsmiljéer. Forvaltningsriitten anser det inte visat att Stefan Tornqvist
erfarenhet av sopsug av flygkak till sin art skilj er sig sa fran sopsug 1 stor-
stadsmiljo att Staden trétt ndgon bestimmelse i LOU for nér genom att inte
nedsitta hans podng av denna anledning. Det har séledes inte framkommit
annat #n att podngséttningen av konsulterna har skett enligt de krav som

stélls 1 forfragningsunderlaget.
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Vad avser utvirderingen av konsulten Daina Millers-Dalsjé anser forvalt-
ningsritten att det inte framkommit skél att forordna om att utvérderingen
ska giras om utan beaktande av henne. Det finns enligt forfragningsun-
derlaget inget krav p4 att konsulten ska vara anstilld i Sweco. Daina Mill-
lers-Dalsj dr anstilld i ett Sweco-bolag och det har inte framkommit skél
att ifrigasitta att Sweco skulle ha full tillgdng till hennes resurser nér kon-

traktet ska fullgoras.
D4 det inte heller 1 $vrigt har framkommit att utviarderingen strider mot
négon bestimmelse 1 LOU saknas skél for ett ingripande enligt LOU pa

denna grund.

Angiende Sopsugkonsulterna

Podingsdtining av Sopsugkonsulternas konsulter

Sopsugkonsulterna har gjort gillande att utvérderingen av bolagets konsul-
ter strider mot transparensprincipen och likabehandlingsprincipen i LOU.
Forvaltningsritten konstaterar att Staden ldmnat godtagbara forklaringar
till de poéng som satts p& Sopsugkonsulternas konsulter. Enligt forvalt-
ningsritten 4r det 1 mélet inte visat att Stadens poéngséttning strider mot

vare sig transparensprincipen eller likabehandlingsprincipen.

- Referensupptagning
Sopsugkonsulterna har angett att nér Staden underlatit att kontakta tvd av
konsulten Rolf Sundbergs referenspersoner har bestéllaren tritt principen
om likabehandling for ndr. Sopsugkonsulterna har &ven papekat att Staden
i ett annat fall bara inhéimtat referenser i tva fall istéllet for tre som var
namngivna. Det ar ostridigt att Staden inte har kontaktat referensperson ett
och tva for konsulten Rolf Sundberg. Staden har som férklaring angett att
referenserna inte #r fullstindiga och att det inte varit mdjligt att inhdmta

omdomen i de delar uppgift saknats om vilket/vilka uppdrag som &bero-
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pats. Férvaltningsritten konstaterar att det enligt férfrigningsunderlaget
inte finns nagon skyldighet for Staden att begira in komplettering avseende
de ofullstéindiga referensuppdragen. Enligt 15 kap. 12 § andra stycket LOU
f&r en myndighet under vissa forutsattningar begéra att en anstkan eller ett
anbud fortydligas eller kompletteras. Ndgon sadan skyldighet finns dock
inte enligt LOU. Att Staden underlatit att begéra komplettering av de ofull-
standiga referensuppdragen strider séledes inte mot nagon bestdmmelse 1
LOU. I 6vrigt har Staden bestridit att referensomdémen enligt punkten
3.2.3 i handling K1 endast inhéimtats frén tva av tre referenspersoner och
det har inte framkommit skl att misstro uppgiften. Forvaltningsritten an-
ser det saledes inte visat att Staden i samband med referensupptagningen

brutit mot ndgon bestdimmelse i LOU.

Andra avtal

Det har i malet inte inlimnats nigon handling som visar att det féreligger
ett atinat avtal inellan parterna avseénde nu upphandlade tjénster som pé-
verkar nuvarande dverprovning enligt LOU. Under dessa forhéllanden

finns det inte heller pa denna grund skil for ett ingripande enligt LOU.

Sammanfattning

Det har i mélet inte framkommit ndgra omstéindigheter som visar att Staden
brutit mot nagon grundliggande princip eller bestammelse i LOU. Forvalt-
ningstitten anser dérfor att forutséttningar for ett ingripande enligt LOU

saknas. Ansokan om dverprovning ska dérfor avslds.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1A LOU).

Mats Clémentz (/ -
Radman /

Foredragande har varit Malin Adolfsson.




Lag (2007:1091) om offentlig upphandling Sidalavl

Rattelse av fel, fortydligande och komplettering

15 kap. 12§

En upphandlande myndighet far till4ta att en anbudssokande eller anbudsgivare rattar en
uppenbar felskrivning eller felrakning eller nagot annat uppenbart fel i anbudsansokan eller
anbudet.

Myndigheten far begéara att en ansokan eller eft anbud fortydligas eller kompletteras om det
kan ske utan risk for sérbehandling eller konkurrensbegransning.

http://zeteo.nj.se/ppd/DocView/sfs27_sfs20071091
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningstittens
beslut ska sktiva tHll Kammarritten 1
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller imnas till forvaltningsritten.

Ovetklagandet ska ha kommit in till
férvaltningstitten inom tre veckot frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for overklagandet £61 offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16tdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyatsafton
ricker det att sktivelsen kommer in nista

vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det 4r av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet prévas, anledning
férekommer till 4ndring i det slut vartll
forvaltningsritten kommit eller det annars
finns synnetliga skil att préva Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
férvaltningstittens beslut fast. Det 4t darfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska

innehalla

1. den klagandes namn, petsonnummet,
yike, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dér klaganden kan
nés f6r delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i milet.
Om nigon person- eller adressuppgift

andtas 4r det viktigt att anmilan snarast
gOrs till kammarritten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen {or beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stéd for
begiran om prévaingstillstind,

5. den dndring av forvaltningstittens beslut
som klaganden vill f3 dll stind,

6. de bevis som klaganden vill abetopa och
vad han/hon vill stytka med vatje
sarskilt bevis.

Sktivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgar av beshutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt 1 otiginal samt uppge sitt namn,
adtess och telefonnummer.

Om négon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan drojsmal anmaila
andringen till kammartitten.

I mil om 6verprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transpozter och
posttjanster far avtal slutas innan tiden £6r
Sverklagande av rittens dom eller beslut hatr
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nir tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
ovetklagande av rittens avgorande far inte
provas sedan avtal bat slutits. Fullstindig
nformation finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hut man
overklagar kan Ni vinda Er tll
forvaltningsratten.

DV 3109/1A .OU



