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SOKANDE

Ernst & Young AB, 556053-5873
Box 7850

103 99 Stockholm

Ombud:

1. Advokaten Fredrik Linder

2. Jur.kand. Emma Berglund
Hamilton Advokatbyra Stockholm HB
Box 715

101 33 Stockholm

MOTPART

Uppsala Stadshus AB, 556500-0642
Kommunledningskontoret

753 75 Uppsala

OVERPROVAD UPPHANDLING
Revisionstjinster inom Uppsala Stadshus AB:s koncern, dor
08-045/044.945

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU;
nu friga om interimistiskt beslut

LANSRATTENS AVGORANDE
Linsritten forordnar att Uppsala Stadshus AB:s upphandling avseende
revisionstjanster inom Uppsala Stadshus AB:s koncern, dnr

08-045/044.945, inte fir avslutas innan rétten har beslutat ndgot annat.

L#nsrittens beslut géller omedelbart.

Uppsala Stadshus AB foreldggs att komma in med yttrande 6ver innehéllet
i bifogade handlingar (l4nsréttens aktbilagor 2-14). Yttrandet ska vara
skriftligt och ha kommit in till lénsrétten senast den 29 april 2009. Om ytt-

rande inte kommer in kan malet &nda komma att avgoras.

Dok.Id 44383
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-1673 00 018-16 73 43 mandag — fredag

751 48 Uppsala E-post: lansratteniuppsala@dom.se 08:30-16:25
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BAKGRUND OCH YRKANDEN
" Ernst & Young AB (bolaget) begiir 6verprévning av Uppsala Stadshus AB
Lo s (USAB) upphandling avseende revisionstjénster inom Uppsala Stadshus
AB:s koncern. Bolaget yrkar i forsta hand att ldnsrétten beslutar att upp-

, héﬁdlingen inte far avslutas innan rittelse gjort inneb#rande att Ohrlings-
PricewaterhouseCooper AB:s (PWC) anbud i upphandlingen forkastas
samt att bolagets anbud antas. Bolaget yrkar i andra hand att ldnsrétten
beslutar att upphandlingen inte far avslutas innan réttelse gjorts innebéran-
de att USAB/kommunen ska bortse fr&n Kommunrevisionens utvérdering
och istéllet anvénda sig av upphandlingsgruppens utvérdering med {6ljd att
bolagets anbud antas. Bolaget yrkar i tredje hand att ldnsrétten beslutar, for
det fall lansritten anser att Kommunrevisionens utvirdering ska beaktas,
att upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse gjorts innebérande att
USAB/kommunen ska bortse fran utvédrderingen av “Formaga till team-
samverkan med kommunens revisorer” med f6ljd att bolagets anbud ska
antas. Bolaget yrkar ocksa att ldnsréitten omedelbart beslutar att upphand-
lingen inte fir avslutas innan négot annat har beslutats av lédnsrétten eller
overprovande instans. Till stod for sin talan anfor bolaget bland annat f61-
jande. Uppsala kommun infordrade genom anbudsinbjudan den 12 novem-
ber 2008 anbud i upphandlingen som avse ramavtal omfattande tjénste-
upphandling av revision och revisionsnéra tjénster for successivt uttag un-
der avtalsperioden. Uppdraget avser den lagstadgade externa revisionen
avseende USAB med dotterbolag. Anbud inkom frén Emst & Young,
PWC, Deloitte och KPMG. Enligt tilldelningsbeslut den 7 april 2009 har
styrelsen for USAB med Kommunrevisionens utvirdering som underlag

valt att anta PWC:s anbud i Upphandlingen.

Bolaget anfor vidare. PWC har inte uppfyllt skall-kravet i punkt 2.3.1 1
anbudsinbjudan att redovisa férdelning av planerad tid per granskningsom-
réde och personalkategori. PWC har inte heller uppfyllt skall-kravet i

punkt 2.3.2 i anbudsinbjudan att precisera hur minga timmar varje huvud-
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ansvarig for revision i respektive bolag férvéintas avsitta for kontakt och

avstamning med lekmannarevisorema. PWC:s anbud ska dirfor férkastas.
USAB/kommunen har genom att utvirdera PWC:s anbud agerat i strid med
likabehandlingsprincipen, transparensprincipen och 1 kap. 9 § LOU. Enligt

beslut av den 27 november 2008 av den verkstéllande direktéren 1 USAB

skulle Ulf Sandell, Johan Lambe och Mario Pagliaro utvérdera anbuden i
upphandlingen. Den utvirdering som skett av dessa personer, utvérdering

numiner 1, har inte legat till grund for tilldelningsbeslutet. Det strider mot Sy
likabehandlingsprincipen, transparensprincipen och 1 kap. 9 § LOU. Aven
om utvirdering nummer 2 beaktas har Kommunrevisionen foretagit en
felaktig utvirdering genom att kriterier som enligt anbudsinbjudan inte ska
beaktas har utvirderats. Om utviirderingen hade skett i enlighet med an-
budsinbjudan hade bolagets anbud antagits i upphandlingen &ven enligt
utvirdering nummer 2. Kommunrevisionen har genom att beakta omstén-
digheter som inte framgar av anbudsinbjudan agerat i strid med likabe-
handlingsprincipen, transparensprincipen och 1 kap. 9 § LOU. Bolaget kan
komma att lida skada enligt 16 kap. 2 § forsta stycket LOU eftersom det

skulle ha antagits som leverantdr i upphandlingen.

Bolaget anfor vidare. Tilldelningsbeslutet 4r daterat den 7 april 2009. Mot
bakgrund av att USAB kan teckna upphandlingskontrakt efter det att tioda-
garsfristen har 16pt ut, hemstiller bolaget om att ldnsritten omgédende fattar
ett interimistiskt beslut. For det fall ett interimistiskt beslut inte fattas kan
bolaget komma att lida skada i form av utebliven vinst under den aktuella
avtalstiden i upphandlingen. Den skada som kan uppsta for bolaget om
upphandlingen avslutas &r visentligt storre &n den eventuella skada som ett
interimistiskt beslut kan komma att medféra f6r USAB. Skilen for att
meddela ett interimistiskt beslut verviger foljaktligen klart eventuella skl

mot ett sddant beslut.
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Tilliimpliga bestimmelser
116 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas f6ljande. En leverantor som anser
sig ha lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § far i en framstéllning

till allmén forvaltningsdomstol anska om atgérder enligt den paragrafen.

I 16 kap. 2 § forsta och andra styckena stadgas foljande. Om den upphand-
lande myndigheten har brutit mot de grundlédggande principerna i 1 kap. 9
§ eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att le-
verantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upp-
handlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse

gjorts.

Ritten far omedelbart besluta att upphandlingen inte far avslutas innan
nagot annat har beslutats. Rétten far dock lata bli att fatta ett sddant interi-
mistiskt beslut, om den skada eller oldgenhet som &tgérden skulle medfora

kan bedomas vara stérre dn skadan for leverantéren.

Linsrittens bedomning

Léansrétten finner mot bakgrund av vad som framkommit i malet att skél
foreligger att forordna att Uppsala Stadshus AB:s upphandling avseende
revisionstjénster inom Uppsala Stadshus AB:s koncern inte far avslutas
innan rétten har beslutat ndgot annat. Lansrétten, som senare kommer att
avgora malet slutligt, beslutar dérfor att upphandlingen inte fér avslutas

innan nagot annat har beslutats.

HUR MAN ('jYERKLfGAR, se bilaga (DV 3109/1a)
N SYRTT \ Al

m\,LMLéUL ligllo

Svisanne Gidlund

lansrittsfiskal

AL
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga linsrittens beslut skall
skriva till Kammarratten i Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller lamnas
till linsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linsritten
inom tre veckor frin den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden for 6verklagandet
for offentligpart raknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
staind om det dr av vikt for ledning av rittstil-
limpningen att overklagandet provas, anled-
ning forekommmer till indring 1 det shat vartill
lansratten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att prova overklagandet.

Om provningstillstand inte meddelas star lins-
rattens beslut fast. Det ir darfor viktigt att det
klart och tydligt framgr av 6verklagandet till

kammatritten varfor man anser att provnings-

tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Bverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nas for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om négon person- eller adressuppgift
indras dr det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som overklagas med uppgift om
linsrattens namn, mélnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om provningstillstind,

4. den andiing av linsrittens beslut som kla-

ganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till lansritten
framgér av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sianda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www .domstol.se






