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av den nya lagen och dirmed skall den nya lagstiftningen tillimpas. Den
aktuella upphandlingen forutsitter att huvudleverantér kunnat tillhandahal-
la specifik kompetens av selektivt utvalda underleverantérer. Det &r under-
leverantrernas kompetens som bed6mts och poéngsatts i Sidas utvérde-
ringsmatris, inte huvudleverantdrens. Det &r underleverantdrerna som
primirt drabbas av ett anbudsforfarande som inte tillgodoser krav om lik-
stillighet och icke-diskriminering, i form av forlorade kontrakt (huvudle-
verantorens inkomst i form av overhead-intikter dr visentligt ldgre &n un-
derleverantdrernas ersittning for tjdnst). Att underleverantérer inte skulle
ha taleritt i den uppkomna situationen strider mot principen om icke-
diskriminering. Det skulle leda till den oacceptabla situationen att underle-
verantdrer utvalda av huvudleverantér, podngbedomda i urvalsprocessen
av Sida baserat pa specifik kompetens, inte kan fora talan annat &n genom
stimning. Vi uppfyller de kriterier som géllt for tecknande av tjansteleve-
rans inom Sidas ramavtal (Landsbygdsutveckling) och skulle dirmed kun-
nat fungera som huvudleverantdr. Efter kontakt med namngiven person pé
Niras drar vi slutsatsen att huvudleverantor godként att ett 6verklagande
inleds, inte har yttrat sig till Sida om eventuella formella fel i upphandling-

en och i allt vasentligt instimmer i underleverantdrernas klagomal.

I yttrande darefter bestrider Sida yrkandet om réttelse eftersom det fortfa-
rande inte dr klart i vilket avseende klagandena begir réttelse och anfor
vidare bl.a. foljande. Om linsritten skulle finna att frigan om talerétt skall
provas enligt bestimmelserna i nya LOU skulle detta inte innebédra nagon
skillnad i sak d& det i forarbetena till 16 kap. 1 § nya LOU (proposition
2006107:128 Del 1 s. 442 anges att endast redaktionella dndringar gjorts i
forhallande till bestimmelserna i 7 kap. 1 § gamla LOU. Sida utgér ifrdn
att det ar gamla LOU som #r tillamplig i mélet. Nar det &r friga om ett av-
rop fran ett ramavtal som tidigare upphandlats maste kretsen av potentiella
leverantdrer anses begrinsad till endast de - fysiska eller juridiska - perso-

ner som Ar parter i ramavtalet med den upphandlande enbeten. Endast de
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ikrafttridandet. Den nya lagen tridde i kraft den 1 januari 2008. Sida fatta-
de den 7 december 2006 tilldelningsbeslut efter en upphandling av ramav-
tal gallande Landsbygdsutveckling inom fem olika delomréiden. Inom varje
delomrade antogs upp till tolv leverantorer. I januari 2007 tecknades ram-
avtal/upphandlingskontrakt med bland andra Scanagri AB Sweden, numera
Niras AB. En upphandling anses pabdrjad nér den upphandlande myndig-
heten beslutat om vilket upphandlingsforfarande som ska tillimpas. Léns-
riitten far konstatera att Sidas upphandling av ramavtal avseende lands-
bygdsutveckling har pabérjats, och avslutats genom ramavtal, innan nya
LOU tradde i kraft. Det 4r séledes den gamla LOU som ska tillimpas pa
upphandlingen.

Av 7 kap. 1 § forsta stycket gamla LOU framgér att en leverantér som an-
ser att han lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § far i en framstall-
ning till allmén férvaltningsdomstol anséka om étgérder enligt ndmnda
paragraf.

17 kap. 2 § samma lag framgér att om den upphandlande enheten har brutit
mot 1 kap. 4 § eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har
medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada, skall rétten
besluta att upphandlingen skall goras om eller att den fr avslutas forst
sedan rittelse gjorts. Om det 4r friga om en upphandling som avses i 4
kap. far ritten vid vite forbjuda den upphandlande enheten att fortsétta
upphandlingen utan att avhjélpa bristerna.

Ritten far omedelbart besluta att upphandlingen inte far avslutas innan
négot annat har beslutats. Rétten far dock 1ata bli att fatta ett sddant interi-
mistiskt beslut, om den skada eller oldgenhet som atgérden skulle medftra
kan beddmas vara stérre dn skadan for leverantdren.

Lansritten far konstatera att det enligt LOU endast 4r potentiella leverants-
rer till den upphandlande enheten som har talerétt. Av forarbetena till 7 kap
1 § LOU (prop. 1992/93:88 s. 101) framgar att denna riktar sig framst till
den leverantdr som finner att en pagéende upphandling sker pé ett sédant
sitt att han inte kan delta pé ett korrekt och i lagen forutsatt sétt. Exempel

p4 sidana situationer kan vara att annonserna &r s& utformade att de uteslu-
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didrmed har inte ritt att begira verprovning enligt LOU eller forvaltnings-
lagen med anledning av Sidas information den 20 februari 2009 om tilldel-
ning av kontrakt. Deras anstkan skall d4rfor avvisas. Det interimistiska

beslutet skall till f6ljd hirav upphéra att gélla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a)

~ " EvaPedersen

ridman
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrittens beslut skall
sktiva till kammarritten i Stockholm.
Skriveisen skall dock skickas eller limnas
till Ensritten.

Overklagandet skall ha kommit in till Iinsritten
inom tte veckor frén den dag d3 klaganden
fick del av beslutet. Tiden for 6verklagandet
for offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen {61 Gverklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyitsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nésta vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp i
kammarritten fordras att provaingstillstind

- meddelas. Kammarritten lamnar provaingstill-

stind om det 4r av vikt {61 ledning av rattstil-
lzmpningen att éverklagandet provas, anled-

ning férekommer till ndring i det shut vartill

lansritten kommit eller det annars finns syn-

nerliga skil att préva Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir lins-
rattens beslut fast. Det ar ditfor viktigt att det
Kart och tydligt framgar av 6vetklagandet till
kammarritten varfor man anser att prévnings-
tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehilla

1. den klagandes namn, personnumtmer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis £6r delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om négon person- eller adressuppgift
andras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
lansrittens namn, malnummer samt dagen
{61 beshatet,

3. de skil som klaganden anger till st6d f6r
begiran om provaingstillstind,

4. den 4ndring av Binsrittens beshat som kla-
ganden vill f4 till stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med vatje sirskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen il linsritten
framgar av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
numiner.

www.domstol.se








