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BAKGRUND
ot s ﬁgIr'a,‘jﬁkverket genomfor upphandlingen “E4 Forbifart Stockholm”, som om-

. fattar flera uppdragsomraden. Den 2 juli 2010 fattades tilldelningsbeslut

i avs@ende uppdragsomride med entreprenadnummer FSKO01, Tpl Kungens
| k’urva, Dnr VV2010/5541 (FSKO01). Genom tilldelningsbeslutet har
Grontmlj AB (Grontmij) antagits som leverantdr for uppdraget. Som grund

| "fdf beslutet anfordes att Grontmij presenterat det ekonomiskt mest fordel-
aktiga anbudet. Férvaltningsritten har den 7 september 2010 forordnat att
Trafikverkets upphandling avseende “E4 Forbifart Stockholm” (entrepre-

nadnummer FSKO01) inte far avslutas innan forvaltningsritten slutligt har

avgjort mélet eller ndgot annat har beslutats.

YRKANDE M.M.

Rambéll Sverige AB (Rambéll) begir dverprévning av Trafikverkets
upphandling FSK01 och yrkar i forsta hand att denna inte far avslutas in-
nan rittelse har gjorts. I andra hand yrkas att upphandlingen ska goras om.

Ramboll anfér bland annat fljande till stod for talan.

De skall-krav som den upphandlande myndigheten har angivit i anbuds-
handlingen maste alltid uppritthallas. Det vinnande anbudet frn Grontmij
uppfyller inte kravet pa att uppdragsledaren ska ha yrkeserfarenhet fran
minst tre projekteringsuppdrag av infrastrukturprojekt omfattande minst

1 000 000 kr per uppdrag.

I Grontmijs anbud avser referenserna 1-3 for den uppgivna uppdragsleda-
ren Anna Dahl Winge delar av samma uppdrag, vilket innebir att en och
samma referens har delats upp pé tre uppdrag, vilket inte stimmer med
davarande Vigverkets upphandling och kontrakt och inte heller med ge-
nomforandet av uppdraget. De referensuppdrag som hénvisas till &r ut-
byggnad av E18, Hjulsta-Kista, som genomférdes av bolagen Sweco och

Grontmij.
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Vad giller referensuppdragen kan ndmnas att referensuppdrag 1 4r en av
fem huvudentreprenader inom ramen for projekteringsuppdraget. Refe-
rensuppdrag 2 #r ett ATA-uppdrag, dvs. ett dndrings- och tilliggsuppdrag
till referensuppdrag 1. Aven referensuppdrag 3 dr en del av samma upp-
drag som det referensuppdrag som anges som referensuppdrag 1 och dven

som den tilliggs- och #ndringsbestillning som anges som referensuppdrag
2.

Ramboll ser i likhet med branschen i vrigt ATA-bestdllningar inom ramen
for ett pagaende uppdrag som en del av det pAgdende uppdraget. Trafik-
verket foreskriver i forfragningsunderlaget att uppdraget ska regleras av
ABK09, som utgdr standardavtalsvillkor i branschen. Av ABK09 1 kap. 2
§ framgar att uppdragets omfattning bestdms av kontraktshandlingarna.
Kontraktshandlingarna definieras enligt ABK09 som kontrakt jimte hand-
lingar som ér fogade till detta eller som i ndgon av dessa &r angivna som
gillande for uppdraget. Begreppet kontraktshandlingar &r dérmed vidare &n
begreppet kontrakt.

Av ABKO09 2 kap. 7 § foljer vidare att konsulten, om inget annat f6ljer av
forfattning, &r berittigad och skyldig att under uppdragstiden utfora av be-
stillaren bestillda dndringar av uppdraget forutsatt att dessa star i omedel-
bart samband med uppdraget och inte &r av visentlig annan natur. I stan-
dardavtalen AB04 och ABT06 med foregangare ses ATA-arbeten som en
del av entreprendrens atagande enligt kontraktet. ATA-arbeten eller optio-
ner utgdrs inte av separata kontrakt utan de &r samtliga &ndringar och till-
kommande delar som hinfér sig till huvuduppdragets kontrakt, dvs. kom-
pletteringar av kontraktshandlingarna. ATA-arbeten utférs inom ramen fér
den befintliga organisationen och ingen ny organisation bildas med anled-
ning av det tillkommande uppdraget. Samtliga angivna referensuppdrag for

Anna Dahl Winge regleras genom samma kontrakt.
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Skulle ATA-uppdrag accepteras som sjélvstindiga uppdrag skulle de upp-
handlas separat av Trafikverket och inte ingd som ett deluppdrag inom ra-
men for ett annat uppdrag. Om uppdragsbegreppet tillats innefatta &ven
ATA-uppdrag skulle detta medfora att Rambdll kan &beropa erfarenhet
fran visentligt fler projekteringsuppdrag &n vad man idag tillater sig att

gdra, sasom exempelvis ATA-arbeten och optioner.

Trafikverket har i KFU4 friga 4 anfort att uppdragen kan vara inom sam-
ma storprojekt. Vad som avses med storprojekt definieras inte. Frigan var
om referensuppdragen kunde vara inom samma storprojekt men grundas pd
separata kontrakt. Det efterfragades inte och svarades inte pa fragan om
indrings- och tilldggsarbeten som inte grundades pé separata kontrakt —
sasom exempelvis AT:or och optioner - skulle kunna utgora sjilvstédndiga
referensuppdrag. Det Trafikverket de facto har svarat pd &r att uppdragen

kan vara inom samma storprojekt om de grundar sig pa separata kontraki.

Trafikverkets svar i KFU4 friga 4 kan inte uppfattas som att utdkningar
eller andra ATA-bestillningar inom ramen for ett uppdrag ska riknas som
egna uppdrag. Skulle forvaltningsrétten finna att svaret pA KFU4 fréga 4
skulle innebdra omdefinition av begreppet uppdrag gentemot den definition
som ér gillande inom branschen foreligger grund f6r att géra om upphand-
lingen. Detta da den #indrade definitionen skulle innebéra att Trafikverket
sndrat ramen for upphandlingen i ett mycket vdsentligt hanseende och dnd-
ringar ror skall-krav. Om forvaltningsritten skulle finna att svaret pi KFU4
inte innebdr ndgon 4ndring av begreppet referensuppdrag samt att Trafik-
verkets definition pé referensuppdrag ska vara géllande ska upphandlingen
dndock goras om da forfragningsunderlaget inte &r sd klart och tydligt ut-
format att det uppfyller kraven pa affirsméssighet, likabehandling, forutse-
barhet och transparens. Om Trafikverket vill anvénda sig av en annan defi-

nition pa uppdragsbegrepp dn vad som &r gangse i branschen och som av-
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viker fran ABKO09 aligger det Trafikverket att tydligt i forfrdgningsunder-

laget ange en sddan definition. Detta har Trafikverket inte gjort.

En tillaimpning av begreppet “eller likvdrdigt” pé det sitt som Trafikverket
hivdar med hénvisning till KFU3 skulle 6ppna upp for ett tolkningsut-
rymme for Trafikverket avseende begreppet uppdrag som inte under négra
som helst omstindigheter kan anses vara férenligt med de grundliggande
principerna i 1 kap. 9 § LOU. Att med tillimpning av begreppet “eller lik-
virdigt” omdefiniera uppdragsbegreppet och ge ATA-arbetena sjilvstindig
status innebér att Trafikverket sidnker nivan pa redan stéllda skall-krav.
Detta 6verensstimmer inte med Trafikverkets egna fortydliganden och &r
inte heller forenligt med de grundldggande principer som géller f6r upp-
handling enligt LOU.

Rambéll har i malet &beropat réttsutlatanden fréan professor Ulf Bernitz och

jur.kand. Lars Lundenmark.

Trafikverket bestrider Rambolls talan och yrkar att forvaltningsrétten i
samband med dom i malen undanrdjer réttens interimistiska beslut att upp-
handlingen inte fr avslutas. Som grund f6r talan anf6rs bland annat fol-
jande. Skiil foreligger inte att genom réttelse férkasta Grontmijs anbud ef-
tersom anbudet vil motsvarar de kvalificeringskrav som efterfrigats av
Trafikverket i upphandlingen. Av samma orsak foreligger inte heller grund
for forvaltningsriitten att férordna att upphandlingen ska goras om. Om
forvaltningsritten skulle finna att Grontmijs anbud uppvisar brister ar det
Trafikverkets uppfattning att felet, stéllt i relation till omfattningen av hela
upphandlingen, p& grund av proportionalitetsprincipen inte ska leda till
vare sig rittelse eller att upphandlingen ska goras om. Om forvaltningsrét-
ten trots det skulle finna att Trafikverket brutit mot LOU i sddan omfatt-
ning att det finns anledning att ingripa mot upphandlingen ska nagot ingri-

pande 4nd4 inte ske eftersom Rambéll inte lidit eller riskerar att lida skada.
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Trafikverket har vidareutvecklat talan enligt nedan. Trafikverket har i
KFU4 fraga 4 bland annat uppgivit att uppdragen kan vara inom samma

storprojekt. Fragan och svaret 16d 1 sin helhet enligt foljande:

Friga 4:

Gillande skallkrav fér uppdragsledare:

Vad géiller mer exakt for detta med tre uppdrag for en miljon kronor styck?
Kan de vara inom samma storprojekt men grundas pd separata kontrakt

och godkdnnas om de éverstiger stipulerat virde?

Skallkrav fér uppdragsledare dr yrkeserfarenhet som uppdragsledare frdn
minst tre projekteringsuppdrag av infrastrukturprojekt omfattande minst

1 000 000 kr per uppdrag.

Uppfylls detta krav om personen varit uppdragsledare eller bitrddande
uppdragsledare for liknande projekt, dvs. sdsom Sodra Lanken, Norra Lin-

ken, Citybanan, Citytunneln och E18?

Svar:

Se bestdllarens fortydligande i KFU 3 gallande "eller likvdrdigt” och mi-
nimikrav. Bestdllaren kan godkédnna angivna exempel om anbudsgivaren vi-
sar att personens ansvar i uppdraget/uppdragen dr av minst motsvarande
omfattning och komplexitet som bestdllarens krav. Uppdragen kan vara

inom samma storprojekt.

Aberopade referensuppdrag har bestillts i form av Sverenskommelser som
undertecknats av bada parter. Enligt begreppsbestéimningar i ABK09, bila-
ga 11, standardvillkor som ska gélla for FSK01-kontraktet och som dven
Rambsll hinvisar till som tolkningsdata definieras kontrakt som handling
som undertecknats av parterna och som utvisar parternas 6verenskommel-
se. Det r bland annat mot denna bakgrund Trafikverkets uppfattning att
dven tilldggs- och andringsbestdllningar i form av sévil redovisade ATA-
bestillningar som optionen, som i detta fall i 6vrigt stémmer 6verens med

de krav avseende omfattning, komplexitet m.m. som stéllts upp i forfrag-
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ningsunderlaget, &r att betrakta som separata proj ekteringsuppdrag som ska

godkinnas som referensobjekt.

Om forvaltningsritten skulle anse att skall-kravets formulering “projekte-
ringsuppdrag” ska utgdras av separata kontrakt och att aberopade bestéll-
ningar inte dr att betrakta som kontrakt &r det Trafikverkets uppfattning att
de genom tillimpningen av begreppet “eller likvérdigt” som inforts i kra-
ven genom KFU3 dnd4 ska godkénnas eftersom angivna uppdrag inne-
hallsméssigt stimmer vél Sverens med de krav som stillts i forfragnings-

underlag och KFU avseende referensuppdrag.

Det vore direkt fel och ett brott mot likabehandlingsprincipen att inte med
tillagget ~eller likvérdigt” Sppna upp for jamforbara sitt att uppfylla stéllda
krav. Som stod aberopas analog tillimpning av 6 kap. 2 § och 5 § LOU,
som far anses utgdra en nérmare tillimpningsregel av likabehandlingsprin-
cipen. Inférandet av begreppet “eller likvirdigt” kan inte, enligt Trafikver-
ket, anses ha 6ppnat upp for en subjektiv tolkning pa eft satt som inte &r
forenligt med de grundliggande principernai 1 kap. 9 § LOU. Begreppet

33 995

"likvardigt” betyder enligt Nationalencyklopedin “1amforlig”, “jamngod”,

’motsvarande”.

ATA-arbeten &r uppdrag som den upphandlande leverantSren dtagit sig att
utfora. Detsamma géller for optioner. Aven for sidana icke inplanerade
eller vid den ursprungliga upphandlingen specificerade uppdrag, ska en
organisation tillsittas med en uppdragsledare som dr lampad och besitter

kompetens f6r uppdraget.

Angaende Ulf Bernitz utlitande anfor Trafikverket att det vid valet av kri-
terier saknat betydelse om de referenser som efterfragats varit upphandlade
i konkurrens eller inte. Om Trafikverket ansett att detta varit av betydelse

skulle kraven utformats annorlunda. Trafikverkets uppfattning &r att an-
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budsprdvningen, for att inte strida mot kravet pa transparens, helt méste

goras utifran hur ett skall-krav ar utformat 1 forfrégningsunderlaget.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten anser att det saknas grund fér ingripande mot den aktu-
ella upphandlingen pé den grund som Rambéll anfort. Forvaltningsriitten

har kommit fram till denna slutsats av f6ljande skal.

Utgéangspunkten for férvaltningsrittens beddmning 4r att upphandlande
myndigheter ska behandla leveranttrer pa ett likvdrdigt och icke-
diskriminerande sitt samt genomftra upphandlingar pé ett 6ppet sétt, var-
vid principerna om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet ska iakttas

(1 kap. 9 § LOU).

I malet aktualiseras primdért fragan om Grontmijs anbud uppfyller det skall-
krav som i forfragningsunderlaget samt kompletterande forfragningsunder-
lag tagits in angdende att offererad uppdragsledare ska ha yrkeserfarenhet
som uppdragsledare frdn minst tre projekteringsuppdrag av infrastruktur-
projekt omfattande minst 1 000 000 kr per uppdrag eller likvérdigt. Ram-
béll har i malet gjort gillande att de tre referensuppdrag som uppgivits for
Anna Dahl Winge 4r del av samma huvuduppdrag och regleras genom
samma kontrakt. Referensuppdragen kan enligt Rambdll ddrmed inte anses

sjalvstidndiga och leva upp till stéllt skall-krav.

Forvaltningsriitten noterar att anbud som inte uppfyller f6r upphandlingen
stillda skall-krav, sa kallade orena anbud, alltid ska forkastas, &ven om
bristerna skulle héinfora sig till administrativa férhallanden eller vara av

rent formell natur (EU-domstolens avgérande C-243/89).

Trafikverket har i upphandlingens forfragningsunderlag (kontraktsvillko-
rens UK § 1.3) foreskrivit att uppdraget ska regleras av ABK09 — Allmdnna
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bestimmelser for konsultuppdrag inom arkitekt- och ingenjorsverksamhet
(ABK09). Av 1 kap. 2 § i ABK09 framgér att uppdragets omfattning be-
stims av kontraktshandlingarna. Med kontraktshandlingar avses, enligt
begreppsbestimningarna till ABK09, kontrakt jimte handlingar som &r
fogade till detta eller som i néigon av dessa &r angivna som gillande for

uppdraget.

Av utredningen i malet framgar att tre referensuppdrag angivits for den av
Grontmij offererade uppdragsledaren Anna Dahl Winge. Som forsta refe-
rensuppdrag har angivits att Anna Dahl Winge varit uppdragsledare for den
del av uppdraget E18 Hjulsta — Kista som avser E18, trafikplats Rissne.
Som andra referensuppdrag har angivits att Anna Dahl Winge varit upp-
dragsledare for referensuppdraget E18, E240, Forsvarsarbeten for Tvérba-
nan. Som tredje referensuppdrag har angivits att Anna Dahl Winge varit
uppdragsledare for projektet E18, Stod under byggtiden. Trafikverket har
infor forvaltningsritten vitsordat att referensuppdragen utgdors av ATA-
arbeten respektive en option inom ramen for uppdraget Bygghandlingspro-

jektering E18 Hjulsta — Kista.

Forvaltningsritten konstaterar, avseende dndrings- och tilldggsuppdrag, att
konsulten, om inte annat foljer av forfattning, 4r beréttigad och skyldig att
under uppdragstiden utféra av bestéllaren bestéllda éndringar av uppdraget,
forutsatt att dessa stér i omedelbart samband med uppdraget och inte &r av
visentlig annan natur (2 kap. 7 § i ABK09). Skyldigheten for konsulten att
genomfora ett ATA-uppdrag intrédder ddrmed genom att den upphandlande
myndigheten bestéller en &ndring av huvuduppdraget. Harvid ska noteras
att kontrakt, enligt begreppsbestimningarna till ABK09, ér att definiera
som handling som undertecknas av parterna och som utvisar deras Gver-
enskommelse. Exempel pa kontrakt &r emellertid, utdver handling som
rubriceras som kontrakt, uppgérelseprotokoll och bestéllningsskrivelse

som undertecknats av parterna och som utvisar deras verenskommelse.
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I mélet dr utrett att det forsta for Anna Dahl Winge angivna referensupp-
draget bestillts i form av avrop av en option medan de 6vriga tva referens-
uppdragen utgors av dndrings- och tilliggsuppdrag enligt ovan. Uppdragen
har enligt obestridda uppgifter bestillts genom 6verenskommelser som
undertecknats av bada parter. Genom en dylik 6verenskommelse har, enligt
férvaltningsrétten, ett kontrakt i den mening som avsetts i ABK09 ingatts.
Ett sddant kan vid nu givna férhéllanden, enligt forvaltningsritten, inte
anses utgdra en sddan handling som 4r fogad till ett kontrakt som en del i
det vidare begreppet kontraktshandlingar i ABK09. Séledes méste, med
gillande begreppsbildning, aktualiserade §verenskommelser anses utgora
separata kontrakt. Det kan ddrmed, enligt férvaltningsritten, under nu ak-
tuella omsténdigheter inte anses oforenligt med uppdragsbegreppet i
ABKO09 att acceptera referenser avseende dndrings- och tilldggsarbeten vid

bedémningen av inkomna anbud.

Ramball har i malet aberopat ett réttsutlatande fran professorn i europaritt
Ulf Bernitz daterat den 3 februari 2011. Av utlatandet framgér bland annat
att forfattaren bedémt att optioner till projekt och ATA-uppdrag ska ses
som delar av ett huvudprojekt. Detta mojliggor att de tilldelas utan att be-
stimmelserna om annonsering, kvalificering och anbudsutvirdering till-
lampas. Det vore, enligt forfattaren, en 6vertrddelse mot likabehandlings-
principen att jimstélla referenser som endast genomgétt en enda upphand-
lingsprocess och som avser deluppdrag med tre referenser som prévats var

for sig i en hel, sjélvstindig upphandlingsprocess.

Forvaltningsrétten konstaterar, i detta avseende, att en upphandlande myn-
dighet har en hog grad av frihet att sjdlv vélja vilka kvalificeringskrav som
ska tillampas gentemot potentiella anbudsgivare (jaimfér EU-domstolens

avgorande i mal C-31/87) under forutsittning att de grundlaggande kraven

i 1 kap. 9 § LOU iakttas under hela upphandlingsfoérfarandet. Det forfrag-
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ningsunderlag som presenteras av den upphandlande myndigheten utgor
upphandlingens styrande dokument och de skall-krav som déri intas ska
alltid upprétthallas (se C-243/89). Trafikverket har i nu aktuellt forfrag-
ningsunderlag inte upptagit nigot krav pa att angivna referenser méste avse
uppdrag som satts ut i konkurrens enligt LOU. Trafikverket har istéllet sokt
referenser fran tre uppdrag enligt den definition som tagits in i ABK09,
vilket i enlighet med ovanstende maste anses uppfyllt genom Grontmijs
anbud. Enbart avsaknaden av differentiering mellan huvuduppdrag, optio-
ner och #ndrings- och tilliggsarbeten utgdr, enligt férvaltningsritten, inte

ett sddant forhallande som gor att upphandlingen kan anses sta i strid med
LOU.

Rambéll har vidare i mélet &dberopat ett réattsutldtande frén jur.kand. Lars
Lundenmark daterat den 20 mars 2011. Av utlatandet framgér bland annat
att forfattaren beddmt att i avsaknad av dokumenterad bestdmning av be-
greppet uppdrag far avgorande vikt fastas vid hur detta anvénds av de som
dr verksamma i branschen. Den allménna uppfattningen i konsultbranschen
uppges vara att dndrings- och tilliggsarbeten inte utgdr sjélvstindiga upp-
drag. Andringarna uppges vara en del av huvuduppdraget dven om det har
upprittats separata kontraktshandlingar fér dem. Enligt forfattaren kan
andrings- och tilliggsuppdrag inte betraktas som referensuppdrag om inte
den upphandlande myndigheten givit besked om att s& ska vara fallet, t.ex.

genom att uttryckligen ange detta i forfragningsunderlaget.

Forvaltningsritten noterar, utdver vad som tidigare anforts, att Trafikverket
infor utfirdandet av KFU4 av den 17 maj 2010 tillstéllts en fréga avseende
huruvida referensuppdrag kan vara inom samma storprojekt men grundas
pé separata kontrakt. Trafikverket har i svar pa stélld fraga uppgivit att
‘uppdragen kan vara inom samma storprojekt (KFU4 frdga 4). Aktuella
dverenskommelser fér, enligt férvaltningsritten, anses grundade i separata

kontrakt och mot bakgrund av vad som redogjorts fér i KFU4 fréga 4 mas-
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te det ddrmed anses ha gjorts tillrickligt tydligt att exempelvis dndrings-
och tillaggsuppdrag kan godtas som referensuppdrag i upphandlingsf6rfa-
randet. Med hénsyn till vad som ovan redogjorts for kan svaret pa fraga 4 i
KFU4 inte anses medfora ndgon foréndring av uppdragsbegreppet i1 forhal-
lande till i upphandlingen redovisade skall-krav. Inte heller kan utform-
ningen av aktuell KFU anses medftra att upphandlingen brister i sadant
hénseende att den inte uppfyller de grundldggande principerna i 1 kap. 9 §
LOU.

Vad géller av Rambdll anforda brister avseende inférandet av begreppet
“eller likvardigt” for i upphandlingen framstallda skall-krav (KFU 3 date-
rad den 7 maj 2010) konstaterar forvaltningsrétten att den upphandlande
myndighetens frihet att sjdlv vélja kvalificeringskrav &r begrénsad sétillvi-
da att principerna om likabehandling och icke-diskriminering ska upprétt-
hallas, vilket bland annat medfor att valet av kriterier inte far medfora en
obegrénsad valfrihet f6r den upphandlande myndigheten (jamfor EU-
domstolens avgorande i mal C-513/99). Vad géller tekniska specifikationer
dar forekomsten av begreppet “eller likvardigt” ett krav for att upphand-
lingsforfarandet ska anses vara férenligt med de grundldggande principerna
for upphandling (6 kap. 4 § LOU).

Inférandet av begreppet “eller likvérdigt” maste, enligt férvaltningsratten,
ses som en naturlig f6ljd av behovet av att upprétthalla principerna om
likabehandling och icke-diskriminering i upphandlingsférfarandet. Inte
desto mindre har férdndringen medfort att det ldamnats visst utrymme for
skonsmaissighet vid beddmningen av de inkomna anbuden. Forvaltningsrét-
ten konstaterar dock att anbudsgivarna haft en redovisad och detaljerad
uppséttning krav att utgd fran och med hénsyn till hur begreppet “eller lik-
véardigt” i sammanhanget maste forstas, kan inte inforandet av begreppet
anses medf6ra att redovisade krav frangas eller justeras i ndgon riktning.

Trafikverket kan dédrmed inte anses ha skaffat sig en obegrinsad valfrihet
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vid anbudsprévningen. Vad Rambéll anfért visar inte heller att forfrag-
ningsunderlaget blivit s& otydligt att det framstétt som oklart vad Trafik-
verket skulle komma att tillméta betydelse. Vid en sammantagen beddm-
ning anser forvaltningsritten att de eventuella otydligheter som inforandet
av begreppet “eller likvirdigt” medfort inte kan anses vara av sddan art att
de principer som bér upp lagen om offentlig upphandling och gemenskaps-
ritten trads for ndr (jamfor Hogsta Forvaltningsdomstolens avgérande i RA

2002 ref. 50).

Férvaltningsritten beddmer, mot bakgrund av hur i malet tvistigt skall-krav
avseende uppdragsledares yrkeserfarenhet méste forstas och vad som
framkommit kring Grontmijs anbud, att de referensuppdrag som presente-
rats for offererad uppdragsledare Anna Dahl Winge inte kan anses st i
strid med i upphandlingen stipulerat krav. Skal att besluta om réttelse av
upphandlingen pa denna grund féreligger ddrmed inte. Inte heller vad som
dberopats i &vrigt utgdr, enligt forvaltningsratten, skal for ingripande med
stod av LOU. Vid sadant forhallande ska begéran om §verprévning avslas.
Férvaltningsrittens interimistiska beslut daterat den 7 september 2010

upphor ddrmed att gélla.

Hur man dverklagar, se bilaga (Dv 3109/1c).
/ =

nina Onell

raddman






