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meddelat i Stockholm den 28 september 2015 

KLAGANDE 
Malmö kornmun 
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Ombud: Advokat Johan Tollgerdt och jur.kand. Evelina Törneli 
Advokatfirman Lindahl KB 
Studentgatan 6 
211 38 Malmö 

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 

Kammarrätten i Göteborgs dom den 20 november 2014 i mål nr 4402-14 

SAKEN 
Upphandlingsskadeavgift; fråga om prövningstillstånd 

HÖGSTA FÖRVALTNINGSDOMSTOLENS AVGÖRANDE 

Högsta förvaltningsdomstolen meddelar inte prövningstillstånd. Kammarrättens 

avgörande står därmed fast. 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

För att Högsta förvaltningsdomstolen ska pröva ett överklagande i ett mål av detta 

slag krävs prövningstillstånd. Prövningstillstånd kan ges av två skäl. Det första 

skälet är att ett avgörande i målet är viktigt för ledningen av rättstillämpningen. 

Det andra skälet är att det finns synnerliga skäl för en prövning, såsom att det 
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finns grund för resning eller att målets utgång i kammarrätten uppenbarligen beror 

på grovt förbiseende eller grovt misstag. Dessa bestämmelser om 

prövningstillstånd finns i 36 § första stycket förvaltningsprocesslagen (1971:291). 

Högsta förvaltningsdomstolen finner att det inte har kommit fram skäl att meddela 

prövningstillstånd. 

I avgörandet har deltagit justitieråden Henrik Jermsten, Erik Nymansson och 

Elisabeth Rynning. 

Målet har föredragits av justitiesekreteraren Sofia Lönnberg. 




