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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I FALUN 2012-03-12 5642-11
Enhet 2 Meddelad i
Ann-Louice Jonsson Falun

SOKANDE

C-elec AB, 556072-5755

Glykolvéagen 7

311 32 Falkenberg

MOTPART
Trafikverket
781 89 Borlidnge

Ombud: Bechir Eklund
c/o Trafikverket
781 89 Borlidnge

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1092) om upphandling inom omradena
vatten, energi, transporter och posttjanster (LUF)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Férvaltningsritten avslar anstkan om dverprovning av Trafikverkets beslut

att avbryta upphandlingen.

Forvaltningsritten skriver av mélet fran vidare handlaggning i den del det

avser anstkan om Overprévning av upphandlingen.

Dok.Id 52956

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 méndag — fredag
S-791 21 Falun E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:00
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Trafikverket genomfor en upphandling avseende Reservelverk
(TRV2011/40755). Genom beslut den 20 december 2011 tilldelades Skan-
dinaviska Kraftprodukter AB kontraktet. C-elec AB (i det f6ljande Bola-
get), vars anbud rankats som nummer tva, inkom den 28 december 2011
till forvaltningsritten med en ans6kan om dverprévning av upphandlingen.
Som grund for sin ansdkan anfor Bolaget i huvudsak att det vinnande an-
budet frin Skandinaviska Kraftprodukter AB inte uppfyller samtliga 1
kravspecifikationen uppstillda krav vad géller teknisk prestanda (punkt
6.2), drift med miljodieselbrénnolja, klass 1 (punkt 6.5.1) samt vakter
(punkt 6.4.5).

Trafikverket beslutade den 13 februari 2012 att avbryta upphandlingen.

Bolaget, som beretts tillfille att yttra sig ver avbrytandebeslutet, uppger
att man dven vill f4 Trafikverkets beslut att avbryta upphandlingen &ver-

provat.

SKALEN FOR AVGORANDET

Overprivning av avbrytandebeslutet

Av EU-domstolens praxis framgér att en upphandlande myndighet inte har
nagon skyldighet att fullfélja en padborjad upphandling (méal C-92/00 HI
punkt 40-41). EU-domstolen har ocksé uttalat att ett beslut att avbryta en
upphandling inte &r forbehallet undantagssituationer eller ndr det finns
tungt vigande skél (mal C-27/98 Fracasso och Leitschutz, punkterna 23
och 25). Ett beslut att avbryta en upphandling méste emellertid vila pa sak-
ligt godtagbara skél, far inte vara godtyckligt och maéste f6lja de grundldg-
gande bestimmelserna i férdraget (jfr. RA 2009 ref. 43). EU-domstolen
har vidare uttalat att sakliga skl kan besti i att den upphandlande myndig-
heten pa grund av fel som den sjélv begiétt inte har mojlighet att vdlja det

ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet (mal C-244/02 Kauppatalo Hansel).
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Det dr den upphandlande myndigheten som ska visa att det forelegat sak-
ligt godtagbara skil for att avbryta upphandlingen och att de grundlég-

gande principerna i gemenskapsritten inte trétts for nér.

Trafikverket har som skiil for sitt beslut att avbryta upphandlingen aberopat
att den tekniska kravspecifikationen i férfragningsunderlaget ar oklart for-
mulerat p vissa punkter vad géller teknisk prestanda (punkten 6.2) och
vakter (punkten 6.4.5). Dessa pastadda oklarheter har, enligt Trafikverkets
uppfattning, medfort att en korrekt utvirdering av anbuden inte kunnat ske
da man inte haft tillgang till den higa tekniska kompetens som visat sig
krivas vid utvirderingen. Trafikverket har vidare framhallit att dessa
oklarheter haft stor paverkan pé kontraktssumman, da de aktuella kraven
visat sig mycket kostnadspaverkande. Trafikverket uppger att man inte i
nagot tidigare skede av upphandlingen haft méjlighet att férutse dessa
oklarheter eller den paverkan de skulle fa pa kontraktssumman. Bolaget
har for sin del anfort att det inte foreligger skil for avbrytande, da forfrag-
ningsunderlaget i nu aktuella delar ar tydligt utformat bade vad géller
spraklig formulering och teknisk specifikation. Bolaget har vidare pétalat
att de tekniska kraven i forfrigningsunderlaget vida frangér normal stan-
dard for reservkraft, och att det dérfor inte torde komma som en Gverrask-

ning for Trafikverket att dessa krav ocksé blir kostnadsdrivande.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att Trafikverket inte ndrmare
har preciserat vilket eller vilka av kraven i kravspecifikationen gillande
teknisk prestanda (punkten 6.2) och vakter (6.4.5) som befunnits oklart
formulerade. Trafikverket har emellertid uppgett dels att utformningen av
vissa tekniska krav har fatt stor paverkan pé kontraktssumman, dels att
Trafikverket saknar den hdga tekniska kompetens som erfordras for att en
korrekt utvirdering av anbuden ska kunna genomforas. Forvaltningsrétten
anser inte att det har framkommit tillrickliga skél for att ifrdgasitta dessa

uppgifter. Forvaltningsritten anser mot den bakgrunden att Trafikverkets
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avbrytandebeslut far anses ha vilat pa sakligt godtagbara skél och att de

grundliggande principerna i gemenskapsritten inte asidosatts. Bolagets

anstkan ska darfor avslas i den delen.

Overprovning av upphandlingen

Vid denna utgéng saknas forutsittningar for férvaltningsrétten att prova
Bolagets anstkan om 6verprovning av upphandlingen. Malet ska dérfor
avskrivas fran vidare handldggning i den delen (jfr. Kammarrétten i Gote-

borgs dom i mal nr 218-10).
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Cj{ U@%M

nna Onell
radman



SVERIGES IDDOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga forvaltningstattens
beslut ska skriva till Kammarratten 1
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaliningstatten.

Overklagandet ska ha kormmit in tll
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Tiden
for verklagandet for offentligpart raknas
emellertid frin den dag beslutet rmeddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyérsafton
racker det att skrivelsen kommer in nasta
vardag

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarratten fordras att prévningsti]lstind
meddelas. Kammarritten lamnar
prévningstjﬂstﬁnd om det ar av vikt {6r
ledning av rattstillimpningen att
overklagandet provas, anledning
forekommer till andring 1 det slut vartll
forvaltningsratten kommit eller det annars

finns synnerliga skal att prova Sverklagandet.

Om prbvningsﬁ]lstind inte meddelas stir
forvaltningsrattens beslut fast. Det ar darfos
viktigt att det klart och tydligt framgér av
overklagandet till kammarratten varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med ovetklagande ska
innehilla

1. den klagandes namn, petsonnuminer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dar klaganden kan
nis for delgivning lamnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts 1 malet.
Om nigon person- ellex adressuppgift
ndras dr det viktigt att anmalan snarast
goss till kammmarratten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrattens namn,
maloummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévningstillstind,

5. den andung av forvaltningsrattens beslut
som klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill ibetopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningstatten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sanda in
fullmakt 1 original samt uppge sitt namn,

adress och telefonnummer.

Om nagon person- eller adressuppgift
andras, ska Niutan dr6jsmal anmala
andrngen till kammarritten.

I mal om Sverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och
posttjanster far avtal slutas innan tiden {or
overklagande av rattens dom eller beshut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nar tio
dagar har gitt fran det att ratten avgjort
malet eller upphavt ett interirmistiskt beshut. I
vissa fall far avtal shatas omedelbart. Ett
overklagande av rattens avgobrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstandig
information finns i 16 kapitlet 1 de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vanda Er ol
forvaltningsratten.

DV 3109/1C 1L.OU



