Sida 1 (11)

FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I UPPSALA 2017-03-01 5383-16 E
Meddelad i Uppsala 5543-16 E
Enhet 1
SOKANDE

1. TMP Alarm AB, 556740-8199

Ombud: Advokat David Hertzman
Advokatfirman Gérde & Partners AB
Danderydsgatan 14

114 26 Stockholm

2. Presto Brandsdkerhet AB, 556112-0584

Box 315
641 23 Katrineholm

MOTPART
Uppsala kommun

Ombud: Kommimjurist Bjérn Rundblom Andersson

Uppsala kommun
753 75 Uppsala

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslér ansdkningarna om dverprévning.

Dok.Id 201447
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-431 63 00 018-10 00 34 méndag—fredag

751 48 Uppsala

E-post: forvaltningsratteniuppsala@dom.se 08:00-16:00
.. www.forvaliningsratteniuppsala.domstol.se



Sida 2

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5383-16
I UPPSALA 5543-16

BAKGRUND

Uppsala kommun (kommunen) annonserade den 8 juli 2016 en upphandling
avseende service, underhall och anskaffning av brandteknisk utrustning (dnr
KSN-2016-1527). Sista dag for att 1dmna anbud var den 26 augusti 2016.
Fem leverantorer limnade anbud 1 upphandlingen, varav TMP Alarm AB
(TMP) och Presto Brandsikerhet AB (Presto) var tva utav dem. Kommunen
fattade den 19 oktober 2016 beslut om att avbryta upphandlingen. Som skl
for beslutet angavs att kommunfullméktige den 13 juni 2016 fattat beslut om
forslag till ny ndmndorganisation (KSN-2015-2455). Beslutet innebér att
samtliga nimnder far ansvar for systemledning och verksamhet i egen regi
inom sina respektive verksamhetsomraden. Forslaget innebér dven att sty-
relsen for teknik och service och styrelsen Uppéala vard och omsorg av-
vecklas frdn och med den 1 januari 2017. Den verksamhet som produceras
av respektive styrelse vergar till nimnder och de kommunala bolagsstyrel-
serna. Tvd av de ndmnder som frimst berérs av dessa éndringar ir styrelsen
for teknik och service och utbildningsnimnden, dvs. de tvA nimnder som
framf6rallt utgdr upphandlande enheter i aktuell upphandling. Till f61jd av
deti kommunﬁ,llhn‘é_ktige fattade beslutet har teknik och service och Upp-
sala kommun Skolfastigheter AB (Skolfastigheter), bestéllare av aktuell
upphandling, den 28 september 2016 beslutat om att féremalet f6r aktuell

upphaﬁdling istéllet ska fullgéras i egen regi.

Forutsdttningarna for upphandlingens genomférande har ddrmed &ndrats
visentligen i1 jimforelse med nér upphandlingen pabsrjades varmed kom-

munen har haft sakligt godtagbara skil for att avbryta upphandlingen.

YRKANDEN M.M.

TMP yrkar att kommunens beslut att avbryta upphandlingen ska upphévas
(méal nr 5383-16). Till sttd fér sin talan anfor de i huvudsak f6ljande. Kom-



Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5383-16
I UPPSALA 5543-16

munfullmiktiges beslut har fattats fore upphandlingen annonserades. Kom-
munen maste anses ha haft kiinnedom om kommunfullméktiges beslut vid
tiden d8 upphandlingen annonserades. Redan utifrdn detta forhallande &r
avbrytandebeslutets motivering om att férutséttningarna for upphandlingens

genomfbrande har #ndrats visentligt osaklig.

Det anges inget i beslutet om att kommunens eller déri ingdende nimnders
verksamhet i egen regi ska utokas eller sérskilt inriktas mot vissa omréden.
Inte heller framgér att foremalet for aktuell upphandling ska 6verga till att

tillgodoses genom verksamhet i egen regi.

Enligt avbrytandebeslutet leder kommunfullméktiges beslut om att avveckla
styrelsen for teknik och service samt styrelsen Uppsala vard och omsorg till
att nimnder och de kommunala bolagsstyrelserna ska ta ver verksamheten.
Styrelsen for teknik och service och utbildningsndmnden anges vara de

" nimnder som frimst paverkas av detta. Det framgar emellertid inte hur av-
vecklandet av styrelsen for teknik och service fran och med den 1 januari
2017 stér i §verrensstimmelse med att densamma dels kommer att paverkas

mest av verksamhetsdvertagandet och dels ska ha beslutat att foremélet for

upphandlingen ska fullgdras i egen regi.

Verksamhet i egen regi under drygt tre manader &r inte ett jamforbart alter-
nativ till att fullfolja upphandlingen, som géller for fyra &r med utnyttjande

av forlingningsoptionerna.

Enligt uppgift frin bade styrelsen for teknik och service och utbildnings-
namnden saknas beslut om att foremélet for upphandlingen ska tillgodoses
genom verksambhet i egen regi. P4 begéran om att fa dessa beslut svarade
kommunen att ”ansvarig medarbetare p& upphandling hilsar att efterfrigade
uppgifter i upphandling KSN-2016-1527 har fréndrats pa grand av felfor-

muleringar. Nytt tilldelningsbeslut har annonserats”. Foljaktligen har inte
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kommunen visat att de underlag som avbrytandebesluten huvudsakligen

grundar sig pa existerar.

Inte heller i 6vrigt framgér av vare sig avbrytandebeslutet eller kommun-
fullmiktiges beslut att foremalet for upphandlingen ska tillgodoses genom
upphandlande myndighets verksamhet i egen regi. Utifran upphandlingens
omfattning, som anges i férfrigningsunderlaget p. 1.3, dr det dven oklart hur
behovet ska tillgodoses genom verksamhet i egen regi, i vart fall vad avser

anskaffning av utrymningsplaner, brandfiltar och handbrandsléckare etc.

Presto yrkar dverprévning och anfor till st6d for sin talan i huvudsak fol-
jande (mal nr 5543-16). Det politiska beslutet géllande fordndrad ndmnd-
organisation kan inte vara sakligt skél att avbryta upphandlingen. Ramavta-
let 4r utformat pé sa sétt att det dr applicerbart dven pa den nya organisat-
ionen. Kommunen har varit medveten om dvergripande framtida forénd-
ringar sedan den 13 juni 2016 och borde ha tagit hinsyn till detta redan vid

upphandlingens publicering.

Kommunen hénvisar till att tvd av ndmnderna ska fullgéra foremalet f6r
upphandlingen i egen regi utan att precisera vad detta innebér, vilket strider
mot transparensprincipen. Ramavtalet omfattar &ven inforskaffande av
brandteknisk utrustning vilket innebér att nimnderna dven med foréndrad

organisation kommer att behdva avropa fran ramavtalet.
Kommunen #r sedan den 26 juni 2016 avtalslos da foregéende avtal 16pt ut.

Presto anser dven att kommunen bryter mot likabehandlingsprincipen nér

kommunen begirde fortydligande av Prestos anbud.

Kommunen bestrider bifall till TMP:s och Prestos anstkningar. Till stod

for sin instéllning anfér kommunen i huvudsak foljande. De fastighetsbolag
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som deltog i den aktuella upphandlingen var Uppsalahem AB, Skolfastig-
heter och Uppsala kommun Sport- och Rekreationsfastigheter AB. I de fall
kommunen i sin verksamhet nyttjar en fastighet som #gs av nagot av bola-
gen upprittas ett hyresavtal avseende den aktuella fastigheten. Savitt dr av
intresse i aktuellt mal tecknas hyresavtal mellan Skolfastigheter och kom-
munen genom utbildningsnimnden sévitt avser de fastigheter i vilka kom-

munen bedriver skol- och forskoleverksamhet.

Den 13 juni 2016 beslutade kommunfullméaktige om en ny nimndorganisa-
tion och att samtliga némnder frén och med den 1 januari 2017, inom ramen
for sina respektive verksamheter, ska ansvara for savél systemledning som
utfsrande i egen regi. Beslutet innebér sdledes att kommunen bar gitt ifrdn
den s.k. bestillar-utforarmodellen. Kommunfullméktige beslutade dven att
avskaffa de tvé produktionsstyrelserna teknik och service samt vérd och

omsorg och att fordela deras respektive verksamheter till kommunens dvriga

* nidmnder och bolag.

I beslutet uppdrog kommunfullméktige till kommunstyrelsen att bl.a. fast-
stilla principorganisation for forvaltning och att i dvrigt fatta de beslut som
krivs for nimndorganisationens genomférande. Vid sammantréde den 14
september 2016 fattade kommunstyrelsen beslut om organisationsprinciper
for den nya namndorganisationen. I beslutet uppdrogs till statsdirektdren att
fatta beslut i vissa organisationsfragor, vilket han gjorde den 7 oktober
2016. Kommunfullméktiges och kommunstyrelsens beslut har under som-
maren och hosten &tfoljts av en mingd beslut och atgérder inom ramen fr
kommunens nimnder och bolag, vidtagna i syfte att forverkliga organisa-
tionsforandringen. En sddan konsekvens av omorganisationen &r att Skolfas-
tigheter kommer att ta ver 19 driftmaskinister fran styrelsen for teknik och
service. I dessa personers anstéllningar ingér bl.a. att utfora vissa uppgifter

som omfattas av den aktuella upphandlingen, t.ex. ménads- och kvartalsprov
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av brandlarm. Denna personalévergéng stod klar férst hosten 2016, efter att

upphandlingen annonserats.

Eftersom kommunen tidigare tillimpat bestéillar-utférarmodellen har Skol-
fastigheter behovt kdpa produktionskapacitet av styrelsen for teknik och
service om de velat nyttja denna. Som konsekvens av att produktionsstyrel-
sen avvecklas far Skolfastigheter istéllet egen produktionskapacitet pd om-
rédet. P& grund hirav har man inom Skolfastigheter bestdmt att tjinster som
omfattas av den aktuella upphandlingen sa l&ngt som mojligt ska utféras av
den egna produktionskapaciteten. Till f6ljd av detta foll Skolfastigheters
fastighetsbestand bort fran upphandlingen. Skolfastigheters fastighetsbe-
stand &r 180 fastigheter vilket utgdr en visentlig andel av den potentiella

upphandlingsvolymen. Féljaktligen f6ll &ven utbildningsndmndens eventu-
ella volymer bort.

Det ar korrekt att inga skriftliga beslut om att utfora verksamheten i egen
regi har fattats. Att det saknas skriftliga beslut innebér inte att det saknas
saklig grund for att avbryta upphandlingen. TMP:s péstédende att det inte
existerar nagot beslutsunderlag ér felaktigt. En omfattande organisationsfor-
dndring har beslutats for kommunen med effekten att produktionska-
paciteten har &verforts till de ndmnder och f6rvaltningar som tidigare varit
bestéllarorgan. En sa ingripande omfordelning av produktionsresurser som
den aktuella omorganisationen medfor, i kombination med dess &ndring av

incitamenten f6r verksamhet i egen regi, utgor sakliga skil for att avbryta

upphandlingen.

Det ar riktigt att upphandlingen annonserades efter kommunfullmiktiges
beslut. Konsekvenserna av beslutet f6r upphandlingsféremalet var dock inte
kénda vid den tidpunkten. Det &r forst genom de f6ljdbeslut som har fattats

efter upphandlingen annonserades som detta har borjat sta klart.
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Det ir dven riktigt att det anskaffningsmoment som inkluderades i den aktu-
clla upphandlingen samt vissa tjénster inte kan utforas i egen regi av kom-
munen. Detta innebér dock inte att kommunens avbrytande av upphandling-
en har varit osakligt eller att beslutet brustit i transparens. Enligt kommu-
nens mening ligger det i sakens natur att en upphandlande myndighet i en
situation som denna avbryter en pabdrjad upphandling och ser dver hur or-
ganisationsforandringen paverkar anskaffningsbehovet och hur detta bést

tillgodoses efter de uppgifter som kan genomforas i egen regi har fallit bort.

Kommunen bestrider att de brutit mot transparensprincipen genom att inte
precisera vad det innebér att verksamheten ska bedrivas i egen regi. Det |
aligger inte kommunen att i ett avbrytandebeslut precisera exakt hur organi-
sationen efter en politiskt beslutad omorganisation, som &dnnu inte lanserats,

ska tillgodose en viss verksamhet.

" Kommunen vitsordar att de utrett Prestos anbud i enlighet med bestdmmel-
sen om onormalt 14ga anbud i 12 kap. 3 § LOU. Kommunen fann dérvid att
det saknades grund att forkasta anbudet. Kommunen f6rstir inte hur Presto
menar att kommunen brutit mot likabehandlingsprincipen genom att avbryta

upphandlingen men pastiendet bestrids.

Kommunen anser att beslutet att avbryta upphandlingen i frga har varit
sakligt grundat och forenligt med de grundldggande principerna samt aft

skilen for kommunens beslut framgér med 6nskvérd tydlighet.

TMP genmiler bl.a. foljande. Enligt kommunens yttrande forefaller det

A ostridigt att varken styrelsen for teknik och service, utbildningsndmnden
eller Skolfastigheter har fattat beslut om att upphandlingen ska tillgodoses i
egen regi. Kommunen hinvisar istéllet till att kad verksamhet i egen regi ar

en konsekvens av omfordelningen av personal. TMP anser séledes inte att
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kommunen motiverat skiilen f6r avbrytandebeslutet eller forebringat till-

rackligt underlag f6r detta.

Sakligt godtagbara skl for att avbryta upphandlingen kan inte hérledas fran
kommunfullméktiges beslut och omfordelning av ansvar och resurser inom
kommunen paverkar inte syftet upphandlingsforemalet ska tillgodose. Sale-

des saknas erforderligt samband mellan beslutet och kommunens avbrytan-

debeslut.

Organisationsforandringen varken paverkar eller féréndrar kommunens be-
hov av att anlita externa leverantdrer. Kommunens avskaffande av bestdllar-
utforarmodellen paverkar inte kommunens méjligheter att tillgodose syftet

med upphandlingen med interna resurser.

TMP bestrider att kommunen kan tillgodose syftet med upphandlingen med
interna resurser och det ter sig osannolikt att upphandlingen skulle ha inletts

om kommunen hade erforderliga interna resurser for att tillgodose syftet

med upphandlingen.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 16 kap. 6 § LOU ska rétten besluta att upphandlingen ska géras om
eller att den fr avslutas forst sedan réttelse har gjorts, om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundléggande principernai 1 kap. 9 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leve-

rantoren har lidit eller kan komma att lida skada.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska den upphandlande myndigheten behandla leve-
rant6rerna pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomféra
upphandlingar pi ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.
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Enligt 9 kap. 9 § andra stycket LOU ska en upphandlande myndighet snarast
m&jligt lamna skriftlig underréttelse till anbudsgivare och anbudsstkare nar
den beslutar om att avbryta en upphandling. I underrittelsen ska skélen for

beslutet anges.

I mal om offentlig upphandling grundar rétten sin provning p4 de omstén-

digheter som stkanden &beropar och parterna bér sjélva ansvaret for utred-

ning (jfr RA 2009 ref. 69).

Ett beslut att avbryta en upphandling kan bli fsremal f6r 6verprdvning (se
t.ex. EU-domstolens domar i mal C-27/98 och mél C-15/04 samt
RA 2005 ref. 62 och RA 2008 ref. 35).

Av EU-domstolens praxis framgar att ett beslut att avbryta en upphandling
inte #r forbehallet undantagssituationer eller situationer da det foreligger
 tungt vigande skil. Det finns inte nigon skyldighet f6r en upphandlande
myndighet att i alla Iigen fullfslja en pabérjad upphandling. Ett beslut att
avbryta en upphandling méste emellertid vila pa sakligt godtagbara skil och
far inte vara godtyckligt. En forutsittning for ett avbrytandebeslut &r att be-
slutet fattats i enlighet med de grundléiggande gemenskapsrittsliga reglerna
for offentlig upphandling. Det #r den upphandlande myndigheten som ska
visa att det frelegat sakligt godtagbara skél att avbryta en upphandling
(se EU-domstolens domar i mal C-92/00 och C-244/02 samt RA 2008
ref. 35 och RA 2009 ref. 43).

Forvaltningsriittens bedéomning

Presto har anfort att kommunen brutit mot likabehandlingsprincipen nér
kommunen enligt 12 kap. 3 § LOU utredde om dess anbud var onormalt
Jagt. Enligt forvaltningsrittens mening har inte Presto visat pa vilket sitt

kommunens hanterande av Prestos anbud skulle ha varit i strid med likabe-
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handlingsprincipen. Kommunen har obestritt slutligen valt att godta Prestos
anbud. Presto kan sdledes inte heller anses ha visat pa vilket sétt de lidit

eller kom att lida skada p& grund av kommunens hanterande.

Forvaltningsritten har dérefter att ta stdllning till om beslutet att avbryta
upphandlingen #r sakligt godtagbart. I beslutet har kommunen uppgett att
samtliga ndmnder till foljd av kommunfullméktiges beslut fir ansvar f6r
systemledning och verksamhet i egen regi inom sina respektive verksam-
hetsomraden. I beslutet anges dven att styrelsen for teknik och service och
styrelsen Uppsala vard och omsorg avvecklas. Styrelsen for teknik och ser-
vice och utbildningsndmnden har sedan kommunfullméktiges beslut fattat
beslut om att foremalet for aktuell upphandling ska fullgéras genom egen
regi. I yttrande till forvaltningsritten har kommunen fortydligat att samtliga
konsekvenser av kommunfullméiktiges beslut inte var kédnda forrén efter

upphandlingen inletts.

Enligt praxis har ett politiskt beslut om Atstramning av budget ansetts kunna
utgora sakligt godtagbara skl for att avbryta en upphandling (se Kammar-
rdtten 1 Stockholms avgérande den 27 januari 2010 i mal nr 3613-09).

I malet har kommunfullméktige ostridigt den 13 juni 2016 beslutat om en
forindrad nimndorganisation. Konsekvenserna av denna forandring har
sdsom kommunen anfort inte varit kéinda forréin efter upphandlingen inletts.
En av konsekvenserna med den fordndrade ndmndorganisationen var att
Skolfastigheter kom att ta 6ver 19 driftmaskinister. Dessa maskinisters ar-
betsbeskrivning innefattade i viss mén samma tjénster som upphandlingen
avsdg. Skolfastigheter bestimde sig ddrutver for att s& langt som &r mojligt

utfora de tjénster som omfattas av upphandlingen 1 egen regi.

Forvaltningsritten anser att nimndforindringen méste anses ha paverkat

upphandlingsforemalet s& pass mycket att forutséttningarna for att utfora
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upphandlingen visentligen férédndrats. Kommunen har inte haft méjlighet att
4dndra upphandlingsféremaélet till att enbart motsvara de anskaffningsmo-
ment som inte kommer att kunna utforas i egen regi utan att denna éndring
skulle strida mot LOU och dess grundlidggande principer (jfr Kammarrétten
i Goteborgs avgérande den 15 maj 2015 i mal nr 787-15). Oavsett om Skol-
fastigheter, styrelsen for teknik och service och utbildningsnémnden har
fattat skriftliga beslut om att s I&ngt som &r méjligt utfora verksamheten i
egen regi eller inte har det sélunda forelegat sakligt godtagbara skél for att
avbryta upphandlingen. Det har inte heller i 6vrigt framkommit att de

grundliggande principerna i gemenskapsritten trétts for nér.

Det kan enligt forvaltningsrittens mening inte kriivas att kommunen redan i
avbrytandebeslutet i detalj redogor for samtliga konsekvenser av en omfat-
tande nimndomorganisation, inte heller kan krivas att innebérden av att viss
verksamhet kommer att fullgéras i egen regi preciseras. Kommunen méste
saledes anses ha motiverat sitt avbrytandebeslut pa sé sitt som kréivs enligt 9
kap. 9 § andra stycket LOU. Vad TMP och Presto anfort i Svrigt foranleder
ingen annan bedémning. Dirmed ska TMP:s och Prestos anstkningar om

dverprévning av avbrytandebeslutet avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR se bllaga (DV 3109/1A LOU)

N i

Per-Erik Nistér

f.d. rddman
Malet har handlagts av foredraganden Wille Steinert.



DV 3109/1A LOU * Producerat av Domstolsverket * 2015-08

1 SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga f6rvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Stockholm. Skri-
velsen ska dock skickas eller Iimnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag d3
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6rhandling, eller det
vid en sdan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden fér Sver-
Idagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades. '

Om sista dagen for Sverklagandet infallet pd
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vatdag.

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp i
kammaryitten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningstitten hatr kommit

ll,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det shut som f6¢-
valtningsritten har kommit tll,

3. det ir av vikt £61 ledning av rittstillimpning-
en att §verklagandet prSvas av hégre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir f61-
valtningsrittens beslut fast. Det dr ditfor viktigt
att det klast och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prév-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Sverklagande ska innehalla

1. Klagandens person—/ organisationsnuminer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis £6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 milet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift indras, ska dnd-
ringen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med upp-
gift om fSrvaltningsrittens namn, milnum-
met samt dagen £6r beslutet,

3. de skil som kiaganden anger till st6d for en ’
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltoingstittens
dom/beslut som klaganden vill fi till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till {6tvaltningsritten framgir av do-
men/beshatet. .

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden {6t 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om Gverprévaing enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgl, transporter och
postijinster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pi fér-
svars- och sikethetsomtidet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort rodlet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man Gver-
klagat kan Ni vinda Er till férvaltningsritten.

www.domstol.se



