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Overprovning av offentlig upphandling enligt lagen (2016:1146) om
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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten beslutar att upphandlingen avseende Ramavtal Elarbeten
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inte beaktas.

Dok.Id 416585

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 3500 040-97 24 90 méndag—fredag
203 20 Malmé E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00—16:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se



Sida 2

FORVALTNINGSRATTEN DOM 13120-17
I MALMO
Avdelning 1

BAKGRUND

Perstorps kommun genomfor upphandling av »Ramavtal Elarbeten Vatten
och Avlopp 2017 — 2019 med option pa forlangning 12 + 12 ménader”.
Upphandlingen genomfors enligt reglerna om forenklat forfarande enligt
LUF. Efter utvirdering av inkomna anbud har Perstorps kommun beslutat
att kontrakt nr 1 tilldelas Elsystem i Perstorp AB (Elsystem) och kontrakt nr
2 tilldelas Bravida Prenad AB (Bravida).

YRKANDE OCH INSTALLNING

Bravida ansoker om dverprdvning av den offentliga upphandlingen och
yrkar att upphandlingen ska rittas pé sa sitt att en ny utvéirdering genomfors
dér anbudet frén Elsystem inte far beaktas. Till stod for sin ansdkan anfor

bolaget bl.a. féljande.

Kommunen har vid genomforandet av upphandlingen brutit mot 4 kap.

1- 2 §§ LUF samt de grundliggande EU-réttsliga principerna om propor-
tionalitet, transparens och likabehandling. Som en foljd av att kommunen
brutit mot sina forpliktselser enligt LUF och EU-rétten har Bravida lidit,
eller i vart fall riskerat att lida, skada i upphandlingen genom att inte till-

delas kontrakt i upphandlingen, i den mening som avses i 20 kap. 4 § LUF.

Elsystems anbud uppfyller inte uppstéllda krav pé referenser. Punkt AFB.52
i upphandlingsdokumentet foreskriver att anbudsgivare till anbudet ska bi-
foga lista med minst tre foretag for vilka anbudsgivaren utfort uppdrag inom
de tre senaste aren. Elsystem har i sitt anbud bifogat "Referenslista”. 1 refe-
renslistan 4r endast en kund, Perstorps kommun, upptagen. Kravet pa att
ange tre foretag/kunder dr inte uppfyllt. Av kommunens anteckningar fran
kvalificeringsfasen framgér att Elsystem erhéllit referenspoénget 2paen

eller flera fragor samt att en referens inte lamnat négot svar. I punkt AFB.52
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foreskrivs att uteblivet svar ska jamstillas med referenspoénget 0. I samma
punkt framgér att anbudsgivare som erhaller 0, 1 eller 2 poing som svar frén
referens pa nagon fraga ska diskvalificeras fran upphandlingen. Mot denna
bakgrund star det klart att Elsystem borde ha uteslutits frdn upphandlingen

varvid Bravida hade rangordnats som forste leverantér.

Av kommunens anteckningar fran kvalificeringsfasen framgér att kommu-
nen anser att Elsystem brister i redbarhet och ddrmed inte uppfyller kraven i
AFB.51, varfor ytterligare en uteslutningsgrund foreligger. Kommunen har
utvirderat Elsystems anbud trots att det inte uppfyller uppstéllda krav pa
referenser samt brister i redbarhet och déirmed inte uppfyller kraven 1

AFB.51.

Perstorps kommun har inte yttrat sig.

Elsystem anser att Bravidas talan ska avvisas. Om Bravida anses ha talerétt

bestrider Elsystem Bravidas yrkande. Elsystem anfor bl.a. foljande.

Bravida uppfyller inte i upphandlingen stéllda krav eftersom Bravidas
arbetsledare inte har genomfort utbildning i Livsmedelshygien for Vatten-
verk och Distributionsnit och Bravidas referens nummer 1 och 2 inte avser
»samma typ av uppdrag”. Eftersom Bravida ratteligen ska uteslutas ur upp-

handlingen lider Bravida ingen skada och har didrmed inte talerétt i malet.

Elsystem och Elsystems anbud uppfyller stéllda krav. Perstorps kommun
har i AFB.52 uppstillt krav pé referenslista med tre foretag/kunder ddr
samma typ av uppdrag har utforts de senaste tre dren. Samma typ av upp-
drag definieras som att utfora diverse sma och stora elarbeten pé vatten- och
reningsverk samt pumpstationer. Bravida har angett referenser som inte ér
nagot vattenverk, reningsverk eller pumpstation. Bravida uppfyller ddrmed

inte kravet pa referenser. Vidare anges under rubriken Krav pé anbudsgiva-
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ren vad giller arbetsplatsansvarig/arbetsledare i AFB.52 att arbetsledare ska
ha genomf6rt utbildning i Livsmedelshygien for Vattenverk och Distribu-
tionsnéit. Bravida har inte gett in bevis pa att arbetsledare har genomfort
utbildningen och uppfyller ddrmed inte kravet pa arbetsledare. Eftersom
Bravida inte uppfyller stillda krav ska Bravida rétteligen uteslutas frén upp-
handlingen med f6ljden att Bravida inte har lidit ndgon skada och ddrmed

inte heller har talertt i malet.

Elsystem uppfyller stdllda krav p4 antal referenser. I kravet pé referenser i
AFB.52 andra stycket anges foljande. “Har anbudsgivaren haft uppdrag for
Perstorps kommun skall de uppges som referens”. Uppdrag i andra stycket
4r angivet i plural (”skall de uppges...”) varfor Elsystem som referenser har
angett sddana uppdrag. Eftersom Elsystem i referenslistan har angett tre
kunder f6r vilka Elsystem utfort uppdrag under de senaste tre dren har dér-
med kravet pa referenser uppfyllts. I kommentaren till utvérderingen anges
’referenser fran tre olika foretag”. Kommentaren saknar relevans eftersom

det som anges inte stimmer overens med kraven i f6rfrdgningsunderlaget.

Bravida pastér att Elsystem fétt tvd poéng av ndgon referens och att en
referens inte ldmnat ndgot svar. Bravida péstar att anbudsgivare som erhéller
0 poing ska diskvalificeras. Bravidas pastdende &r oriktigt och stimmer inte
med det som anges i forfragningsunderlaget. Elsystem vitsordar inte den av
Bravida pastddda podngsittningen eftersom den inte framgar av ingivna
handlingar. Tvértom framgar av handlingarna att kommunen anser att
Elsystem uppfyller kraven, jamfor tilldelningsbeslutet. Vidare ar forfrag-
ningsunderlaget i aktuellt avseende utformat som utvérderingskriterier, dels
savitt avser pastadendenas innehéll och dels sévitt avser podngsittningen. I
fraga om pastdendenas innehall kan konstateras att flera av dessa inte avser
kvalificeringskrav enligt 14 kap. 1 § LOU. Poédngséttningen kan dérmed inte
ligga till grund f6r uteslutning av leverantérer. Vad avser podngséttningen &r

den utformad som en skala, dir 3 motsvarar godként och maxpodngen &r 5.
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Om det skulle avse kvalificering skulle det vara fréga om viss leverantor
uppfyller kraven eller ej, inte hur bra kraven uppfylls. Under alla omstén-
digheter ska kravet pé att erhélla 3, 4 eller 5 bortses ifran eftersom en
anbudsgivare, som fir 0 podng pé grund av att referenten inte svarar, inte
ska uteslutas ur upphandlingen. Kravet pé svar frin referenser (poéng) &r
dérmed inte nodvandigt for att uppna syftet, med foljden att kravet ska bort-

ses ifran.

Bravida pastar att kommunen anser att Elsystem skulle brista i redbarhet och
dirmed inte uppfyller kraven i AFB.51. Elsystem bestrider att det foreligger
brister vid tidigare offentliga uppdrag som skulle medfora uteslutning samt
att kommunen anser att Elsystem skulle brista i redbarhet, jamfor tilldel-
ningsbeslutet. Aktuell del av AFB.51 hénvisar till 13 kap. 4 § forsta stycket
3 p LUF som for uteslutning av leverantorer kraver att leverantdren har visat
allvarliga eller ihallande brister i fullgdrandet av ndgot visentligt krav i ett
tidigare kontrakt enligt denna lag, lag (2016:1 145) om offentlig upphand-
ling, lagen (2016:1147) om upphandling av koncessioner eller lagen
(2011:1029) om upphandling pd forsvars- och sikerhetsomradet, och detta
medfort att det tidigare kontraktet sagts upp i fortid eller lett till skadestand
eller jamforbara péfélj der. Elsystem har inte tidigare fullgjort kontrakt enligt
uppriknade lagar. Andra kontrakt som fullgjorts av Elsystem har aldrig

sagts upp i fortid eller lett till skadestdnd eller jamforbar pafoljd. LUF:s
upprikning av uteslutningsgrunder &r uttsmmande. Kommunen &r dérfor
forhindrad att forfatta egna uteslutningsgrunder som gar utdver LUF samt

att tillimpa dessa genom att utesluta anbudsgivare.

Om forvaltningsritten anser att Elsystem uppfyller i upphandlingen stillda
krav begir Elsystem att upphandlingen ska goras om. Skiilet harfor &r att
kvalificerade anbudsgivare saknas, d4 Bravida inte uppfyller i upphandling-
en stillda krav. Perstorps kommun har trots det tilldelat Bravida kontrakt,
vilket kan komma att leda till skada for Elsystem, d upphandlingen, i brist
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pa kvalificerade anbudsgivare, ritteligen ska géras om, med f6ljden att
Elsystem, aterigen, kan komma att 1imna anbud med légst pris och rangord-

nas som ramavtalsleverantr nummer ett.
SKALEN FOR AVGORANDET

Tilldmpliga bestammelser m.m.

Enligt 4 kap. 1 § LUF ska upphandlande myndigheter behandla leverantdrer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphand-
lingar pa ett &ppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomf6ras i enlighet med

principerna om dmsesidigt erkédnnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 6 § LUF framgér att om den upphandlande myndigheten har

brutit mot de grundliggande principerna i 4 kap. 1 § LUF eller ndgon annan
bestdimmelse i denna lag och detta har medfért att leverantdren har lidit eller
kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska goras om

eller att den fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
Forvaltningsrdttens bedomning

Férutsittningarna for varje upphandling faststills i upphandlingsdokumen-

tet.

I i nu aktuellt upphandlingsdokument anges under punkten AFB. 51 Ute-

slutning av anbudsgivare bl.a. f6ljande.

Anbudsgivare kommer att uteslutas fran deltagande i upphandlingen om denne eller fore-
triidare for denne 4r domd for deltagande i kriminell organisation/verksamhet, bestickning,
bedrigeri eller penningtvitt mm. I enlighet med 13 kap. 1 § LUF.

Anbudsgivaren har skyldighet att kontrollera eventuella underleverantorer.
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Brister vid tidigare offentliga uppdrag

Anbudsgivare som haft uppdrag for bestillaren inom de senaste tre (3) &ren, och dér det
bevisligen forekommit flertalet osanna fakturor, dér fakturaunderlag aterkommande saknats
och/eller dir fakturering inte skett inom rimlig tid efter firdigstallt arbete (1 manad), kom-
mer att uteslutas fran deltagande i upphandlingen. Enligt 13 kap. 4.3 §.

Andra uppdrag som medfort extra arbete eller andra atgérder frén bestillarens sida kan
komma att utgdra grund for eventuell uteslutning.

Genom undertecknande av anbudet forsakrar anbudsgivaren sanningsenligt att det inte finns
nagra hinder eller oegentligheter som kan medfora uteslutning.

Av punkten AFB.52 i upphandlingsdokumentet framgar bl.a. féljande.

Krav pa anbudsgivaren vad giiller yrkeskompetens (foretaget)

[..]

Till anbudet skall bifogas;

Referenslista over samma typ av uppdrag de senaste tre (3) &ren. Referenser dldre 4n tre &r
kommer inte att beaktas.

Med samma typ av uppdrag avses att utfora diverse smé och stora el-arbeten pd vatten- och
reningsverk, och p& pumpstationer. Kunskap och erfarenhet av arbete enligt ovan.

Listan skall innehalla namn p referensperson, telefonnummer och mailadress till tre (3)
foretag/kunder.

Referent skall besvara fragorna inom 3 arbetsdagar. Svarar inte referent blir podngen noll

(0).
Har anbudsgivaren haft uppdrag for Perstorps kommun skall de uppges som referens.

Referent fir inte vara i javsforhdllande och inte heller person inom gemensam koncern med
anbudsgivaren.

Upphandlande myndighet kommer att kontakta referenserna.
Téank p4 att referenserna bor vara vidtalade och beredda att besvara frégor via mail.

Prelimindr start for referenstagning &r vecka 44.
Referens kommer att svara och poéngsétta pd foljande péstaenden;
1. Entreprendren har med sitt yrkeskunnande, kvalitet och engagemang genom fort
uppdraget till din fulla belatenhet.

2. Entreprendren har bemannat arbeten med rétt kompetens.
3. Entreprendren har sett till att genomforandet slutfors inom avtalad tid.
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4. Ordningen inom entreprendrens arbetsomréde har skotts vil och slutstidning var
viil genomford.

5. Fakturaunderlag och foljesedlar stimmer alltid och faktura har skickats utan for-
drojning (senast 30 dagar efter slutfort uppdrag).

Frigorna betygssitts enligt skalan 1-5.

1= Stammer inte alls/mycket déligt/mycket missndjd.
2= Stammer undantagsvis/daligt/missndjd

3= Stimmer oftast/godkénd

4= Stimmer bra/ndjd

5= Stammer alltid/mycket bra/mycket ndjd

Entreprendr som erhéller 1:or eller 2:or vid posngsittning, gér inte vidare i utvirderingen.

Inledningsvis konstaterar forvaltningsrétten att det inte har framkommit
négon omstindighet i malet som ger skal att ifragasitta att Bravida skulle ha

taleritt i malet. Bravidas ansokan ska saledes provas i sak.

Bravida har anfért att Elsystem borde ha uteslutits fran upphandlingen
eftersom det framgér av Perstorps kommuns anteckningar fran kvalifice-
ringsfasen att kommunen anser att Elsystem brister i redbarhet och ddrmed

inte uppfyller kraven i AFB.51.

I AFB.51 i upphandlingsdokumentet uppstélls grunder for uteslutning av
anbudsgivare. Perstorps kommun har, forutom de obligatoriska uteslut-
ningsgrunderna som dterfinns i 13 kap. 1 -2 §§ LUF, angett en fakultativ
uteslutningsgrund i 13 kap. 4 § p. 3 LUF. Genom att fora in fakultativa ute-
slutningsgrunder i upphandlingsdokumentet menar forvaltningsrétten att det
ankommer pad den upphandlande myndigheten att sedan tillimpa dessa vid
anbudsutvirderingen. Av handlingarna i malet framgdr att kommunen vid
utvirderingen av Elsystems anbud antecknat att leverant6rens anbud inte
uppfyller AFB.51 avseende leverantdrs redbarhet. Enbart den omstindighet-
en att Perstorps kommun i utvérderingen hinvisar till AFB.51, men inte
Jimnar ndgon vidare motivering till varfor Elsystem bor uteslutas ur upp-
handlingen, 4r enligt forvaltningsritten inte tillrickligt for att anse det visat

att Elsystem bor uteslutas ur upphandlingen.
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Bravida har vidare gjort gillande att Elsystems anbud borde ha forkastats pa
grund av att kravet pé referenser i punkten AFB.52 i upphandlingsdokumen-
tet inte &r uppfyllt. Bravida menar att kravet pé att ange tre foretag/kunder
inte ar uppfyllt. Bravida anser vidare att Elsystems anbud borde ha forkas-
tats eftersom det av kommunens anteckningar fran kvalificeringsfasen fram-
gér att Elsystem erhallit referenspoéng 2 pd en eller flera fragor samt att en

referens inte ldmnat négot svar.

Av upphandlingsdokumentet framgér att referenser fran tre foretag ska bifo-
gas anbudet. Det dr ostridigt i méalet att Elsystem endast har uppgett referen-
ser inom Perstorps kommun. Av upphandlingsdokumentet framgér dock att
om anbudsgivaren haft uppdrag for Perstorps kommun ska de uppges som
referens. Forvaltningsritten bedémer mot den bakgrunden att Elsystem har
haft fog for att uppfatta formuleringen pa sa sétt att for det fall foretaget har

tre referenser fran Perstorps kommun ska dessa anges.

Diremot konstaterar forvaltningsritten att det tydligt framgér av upphand-
lingsdokumentet att for det fall en anbudsgivare erhaller 1:or eller 2:or i
samband med att referenserna posngsitter leverantoren ska anbudet inte ga
vidare till utvirdering. Elsystem har inte vitsordat den av Bravida pastadda
podngsittningen och anser att tilldelningsbeslutet visar att Bravida inte har
fog for sin ansokan. Forvaltningsrétten anser emellertid att det av kommu-
nens anteckningar framgar att Elsystem har erhdllit referenspodng 2 paen
eller flera fragor. Upphandlingsdokumentet kan inte tolkas pé annat sétt &n
att en anbudsgivare som vid podngsdttningen erhdller en eller fler 2:or ska
diskvalificeras. Det faktum att Perstorps kommun har fattat ett tilldelnings-
beslut som gér emot utvérderingen innebér enligt forvaltningsrittens mening
inte att Elsystem har kvalificerat sig och uppfyllt det i upphandlingsdoku-
mentet stillda kravet avseende referenser. Det har av utredningen inte fram-
kommit annat #n att Elsystems anbud mot denna bakgrund borde ha forkas-

tats och inte gatt vidare till utvirdering.
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Elsystem har anfort att flera av de frigor som referenterna ska svara pa och
forfarandet med podngsittning inte kan ligga till grund for uteslutning
eftersom det hinfor sig till utvarderingen och inte till kvalificeringsfasen.
Vidare menar Elsystem att kravet avseende referenser ska bortses ifran da
det inte &r nodvéndigt for att uppné syftet med upphandlingen. Forvaltnings-
ritten anser emellertid att ett anbud som inte uppfyller kvalificeringskraven
eller utvirderingskriterierna ska forkastas. Syftet med referenser &r primért
att den upphandlande myndigheten ska fa en uppfattning om hur tidigare
uppdrag utforts av anbudsgivaren. Att en referens inte svarar behdver i sig
inte innebira att denne &r missnojd. Erhéller en anbudsgivare ddremot lagt
poéng #r det en indikation till den upphandlande myndigheten om att refe-
renten inte kan rekommendera anbudsgivaren i angivna avseenden. Forvalt-
ningsrétten finner dérfor att det finns ett syfte med poédngsittningens ut-

formning och att detta inte kan anses oproportionerligt.

De invéndningar som Elsystem anfort avseende att Bravidas anbud inte upp-
fyller obligatoriska krav pa arbetsledare och referensprojekt kan inte beaktas
av forvaltningsrétten inom ramen for forevarande provning. Rétten kan
endast prova sddana invéandningar frdn vinnande anbudsgivare som utgor
bemotande och argumentation avseende det som anfors i Bravidas ans6kan.
Forvaltningsratten &r siledes forhindrad att prova Elsystems argumentation
rérande de sjalvstindiga frigorna avseende Bravidas arbetsledares utbild-
ning samt huruvida Bravidas anbud uppfyller kraven avseende referens-

uppdrag (jfr HFD 2013 ref. 24).

Mot bakgrund av det ovan anforda finner forvaltningsrétten att Perstorps
kommun forfarit i strid med LUF nér kommunen har utvérderat och antagit
anbudet fran Elsystem trots att kravet avseende podngséttning frén referen-
ter inte uppfyllts. Bravida, som har placerat sig pa andra plats efter Elsystem
i utvirderingen, har lidit eller riskerat att lida skada genom att Elsystems

anbud felaktigt utviirderats. Det finns dérmed grund for ingripande enligt
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LUF. D4 bristerna i upphandlingen inte kan anses ha paverkat det konkur-
rensuppsokande skedet #r det tillrackligt att forordna att upphandlingen ska

réttas pa s4 sitt att Elsystems anbud inte beaktas vid ny anbudsutvérdering.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)
. j')

Louise af Klint

Hedvig Areskoug har foredragit mélet.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga f6rvaltningsrattens
avgdrande ska sktiva till Kammarritten i
Géteborg. Skrivelsen ska dock skickas eller
limnas till forvaliningstitten. Adressen till
f5rvaltningstitten framglr av avgbrandet.

Ovetklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningstitten inom tre veckot frin den dag da
klaganden fick del av avgdrandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sidan fothandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock Sverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgdrandet med-
delades. Fét offentlig patt riknas tiden for
overklagande alltid fran den dag avgdrandet
meddelades.

Onm sista dagen fér dverklagandet infallex pd
J6rdag, sondag ellet helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nydrsafton ricker det att
skrivelsen kommet in nista vardag.

Provningstillstand 1 kammarratten

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att ptdvningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévaings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som fotvaltningsritten hat
kommit dli,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
ghr att beddma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det ér av vikt £6r ledning av
rattstillimpningen att Gverklagandet pr6vas
av hogte ritt, eller

4, det annars finns synnexrliga skil att prova
Sverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningstittens avgorande fast. Det dr
diirfor viktigt att det Kart och tydligt framgar
av dvetklagandet till kammarritten vatfor man
anser att provningstillstand bér meddelas.

Overklagandets innehall
Sktivelsen med dvetklagande ska innehilla

1. Klagandens petson- ellet otganisations~
nummet, postadtess, e-postadress och
telefonnummet 4ll bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till atbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adtess dir klaganden kan nas £6t
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadtess, e-post-adress,
telefonfrummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigate 1
mialet och fortfarande it aktuella behover
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
indras, ska andringen utan dréjsmal
anmalas till kammarratten.

2. uppgift om det avgbrande som Ovet-

klagas — forvaltningsrattens nammn, mal-
nummet samt dagen £t avgrandet,

3. de skil som klaganden anger il stod for

en begiiran om ptdvningstillstind,

4. den #ndring av forvaltningsrittens

avgdrande som klaganden vill £3 4l stand,

5. de bevis som klaganden vill beropa och

vad han/hon vill styrka med vatje sirskilt
bevis.

Forts. nésta sida



Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden f6r
overklagande av rittens avgdrande har 16pt ut.
Detta giller mal om Sverprévning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,
o lagen (2007:1092) om upphandling inom

omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomridet,

o lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessionet,

o lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

o lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
ghtt frin det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett dverklagande av
rittens avgorande fir inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra férstnimnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tvé sisthimnda lagatna.

Ytterligare information

Behéver ni flet upplysningar om hut man
ovetklagar kan ni vinda er till f6rvaltnings-
ratten,
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