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SAKEN
Offentlig upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten upphiver forvaltningsrittens dom och visar malet ater till
forvaltningsritten for provning i enlighet med det som anges i skiilen for

kammarrittens avgorande.

YRKANDEN M.M.

AV Syd AB (AV Syd) yrkar att kammarritten i forsta hand forordnar om
riittelse innebirande att en ny utviirdering ska ske med beaktande av

AV Syds anbud, men utan att Elgiganten AB:s respektive Netonnet AB:s
anbud beaktas eller, i andra hand, att riitten forordnar att upphandlingen gors
om. AV Syd anfor foljande. Niir anbudet limnades var bolagets hemsida
(den som offererades) “tillgiinglig for alla utan inloggningar och dylikt”.

Den var siledes “6ppen”. Om staden i enlighet med anbudsforutsittningarna
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hade begiirt adressen till e-handelslésningen hade det tydligt framgatt att
kraven var upptyllda. Kommunens resonemang att ”det endast ir en aktiv
webbsida som vem som helst kan hitta till pa internet som kan tillgodose
dessa krav” saknar stod i forfragningsunderlaget. Pastdendet rimmar illa
med det forhallandet att det uttryckligen angetts att anbudsgivare har tre
dagar pa sig att limna adressen efter det att kommunen har framstillt saidan
begiiran. Pa den hemsida som AV Syd offererade var samtliga priser pa de

offererade produkterna tillgingliga utan sirskild inloggning.

De béada andra anbudsgivarna har offererat produkter som inte upptyller
uppstillda krav och deras anbud ska forkastas. Anledningen till Elgiganten
AB:s ligre pris iir att bolaget offererat en vésentligt billigare QLED-TV
istillet for en OLED-TV som iir ett obligatoriskt krav. Dessa anbud har
utvirderats i strid med transparens- och likabehandlingsprinciperna
eftersom de riitteligen borde ha forkastats. Aven om AV Syds anbud ska
forkastas har bolaget ett berittigat intresse av att fa pastaendet om brister i
de andra anbuden prévat. AV Syd har riskerat att lida skada av kommunens

agerande.

Grunden for andrahandsyrkandet dr att forfragningsunderlaget dr otydligt
utformat. Bade Helsingborgs kommun och forvaltningsritten menar att det i
punkten 4.1 uppstillts ett krav att offererad e-handelslésning ska vara
?lanserad”. Ordet lanserad eller liknande uttryck saknas i punkten 4.1. AV

Syd har inte uppfattat att det utgjorde ett ska-krav.

Helsingborgs kommun anser att 6verklagandet ska avslas och anfor
foljande. AV Syds anbud har inte uppfyllt kravet i punkten 4.1. I sitt anbud
har AV Syd som kommentar till punkten 4.1 uppgett att bolaget “har en helt
ny e-handel” som klarar kraven i punkten. Bolaget har vidare uppgett att det
rér sig om en nyhet som man “avser att lansera inom kort” men har inte
limnat ndgon link till den aktuella e-handeln i anbudet utan har istillet

hiinvisat till att man av sekretesskil limnar linken pd forfragan. Enligt
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forfragningsunderlaget har det varit tillriickligt att en ldnk till webbsidan
limnas inom tre dagar fran det att kommunen har begiirt att fa ta del av
denna. Det ir dock inte av denna anledning som AV Syds anbud har
forkastats utan vad som kan utldsas av AV Syds svar niir det giller e-
handelslésningens egenskaper. Det anges i punkten 4.1 att Helsingborgs
kommun med ”Gppen” menar att e-handeln ska vara tillginglig for alla
utan inloggningar och dylikt”. Det édr endast en aktiv webbsida som alla kan

hitta till pa internet som kan tillgodose dessa krav.

Kravet ir inte otydligt. Att en webbsida i praktiken behdver vara aktiv och
tillgiinglig for kunder for att kunna uppfylla de krav pa ppenhet och
tillgiinglighet som tydligt uttrycks i punkten 4.1 ligger i sakens natur och

bor ha varit sjdlvklart for potentiella anbudsgivare.

AV Syd har inte lidit skada av kommunens agerande. Aven om bolaget inte
hade diskvalificerats med hiinvisning till att det inte uppfyllde kravet i

punkten 4.1 hade anbudet éinda diskvalificerats pa andra grunder.

Elgiganten AB har offererat ett ligre pris in AV Syd. AV Syd har ddrmed
inte lidit skada. Det &r inte heller visat nigot annat 4n att Elgiganten AB:s
och Netonnet AB:s anbud har uppfyllt samtliga ska-krav. Eftersom

Elgiganten AB offererat ligst pris av de tre anbudsgivarna saknas skiil att

préva om Netonnet AB:s anbud uppfylit ska-kraven.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Av punkten 4.1 i forfragningsunderlaget framgar att anbudsgivaren ska ha
en modern Sppen e-handelslésning och att med Sppen menas att den ska
vara tillgéinglig for alla utan inloggningar. Det framgér vidare att
anbudsgivaren bor limna en adress till den erbjudna e-handeln, alternativt

limna den pd begiran.
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AV Syd har gjort giillande att den hemsida som bolaget oftererade var klar
niir anbudet limnades och att detta hade kunnat konstaterats om

Helsingborgs kommun hade begirt in adressen till hemsidan. Helsingborgs
kommun har invint att AV Syds anbud forkastats eftersom det endast &ir en

aktiv hemsida som alla kan hitta pa internet som kan anses som Sppen.

Det framgér inte uttryckligen av punkten 4.1 i forfragningsunderlaget att det
var ett krav att hemsidan skulle vara aktiv och redan anvindas. Det saknas
enligt kammarritten anledning att ifrdgasitta att AV Syds hemsida varit
firdigstilld och 8ppen vid tidpunkten nér bolaget lamnade sitt anbud. Att
hemsidan da dven skulle ha varit lanserad framgar inte av kravet. Vidare
saknar den omstiindigheten att AV Syd inte ldmnade adressen till hemsidan
direkt vid anbudet betydelse, eftersom det enligt forfragningsunderlaget var
mojligt att pa begéiran fa limna en sddan inom tre dagar. Den mdojligheten
ger enligt kammarritten dven stéd for att hemsidan inte behdvde vara aktiv
och sokbar for alla néir anbudet [imnades. Helsingborgs kommun har
diirmed inte haft fog for att férkasta AV Syds anbud med hinsyn till att

kravet i punkten 4.1 inte var uppfyllt.

AV Syd har inviint att dven de tva andra anbudsgivarnas anbud skulle ha
forkastats. Helsingborgs kommun har anfort att AV Syds anbud dndé skulle
ha forkastats pa andra grunder. Med héinsyn till instansordningens princip

ska malet aterforvisas till forvaltningsritten for ny provning.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulr 9).

Niclas Falkendal

Eva Bertelsen Viktor Berg

referent

/Emelie Herou
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SOKANDE
AV Syd AB, 556273-9358
Ombud: advokaten UIf Yxklinten
MAQS Advokatbyrd i Malmé KB
Box 226
201 22 Malmo
MOTPART
Helsingborgs stad
251 89 Helsingborg
Ombud: juristen My Karlsson
Helsingborgs stad
251 89 Helsingborg
SAKEN
Overprovning enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, LOU
FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten avslar AV Syd AB:s ansékan om overprévning enligt
LOU.
Dok.1d 460989
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-3535 00 040-97 24 90 mandag—fredag
203 20 Malmé E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-106:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se
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BAKGRUND

Helsingborgs stad (staden) genomf6r upphandling ”Ljud, bild och smé-el
I1”, dnr 319/2017. Upphandlingen avser hemniira elektronik inom omradena
ljud och bild, foto, video samt hem och hushall. Upphandlingen genomfors

med Sppet forfarande enligt LOU.

Efter utviirdering av inkomna anbud beslutade staden att anta Elgiganten AB
som leverantdr. Vid utvérderingen bedémdes AV Syd AB:s anbud inte upp-

fylla samtliga obligatoriska krav.

YRKANDE M.M.

AV Syd AB (AV Syd) anstker om 6verprovning av upphandlingen och
yrkar att forvaltningsriitten ska forordna om riittelse pa sa siitt att en ny ut-
virdering ska ske med beaktande av AV Syds anbud, men utan beaktande
av anbud ingivna av Elgiganten AB och Netonnet AB. AV Syd anfor bl.a.
foljande.

Staden har grundlést diskvalificerat AV Syds anbud. Stadens pastiende att
AV Syds anbud inte uppfyller kravet pa e-handel saknar grund. Det finns
inte nigot krav i upphandlingen att offererad e-handelslosning ska vara
“lanserad”. Anbudsgivare ges enligt forfraigningsunderlaget majlighet att
limna adress till offererad e-handelsldsning inom tre dagar fréiin det att sta-
den begiirt det. AV Syd har offererat en e-handelslésning som uppfyller kra-
vet och har angett det i anbudet. Om staden hade efterfragat adressen till e-
handeln sa hade staden funnit att den offererade e-handelslsningen upptyll-

ler uppstillda krav. AV Syds anbud ska kvalificeras for utviirdering.
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Anbuden frin Elgiganten AB och Netonnet AB ska bada ritteligen diskvali-
ficeras eftersom bada anbuden innchaller oftererade produkter som inte upp-

fyller produktspecifika ska-krav.

Om staden hade genomfsrt upphandlingen i enlighet med LOU och dess
bakomliggande principer skulle AV Syds anbud ha utsetts till vinnande an-
bud. Som en direkt f5ljd av stadens otillatna agerande riskerar dirmed AV

Syd att lida skada.

Staden anser att ansékan ska avslis och anfor bl.a. t6ljande.

Staden har inte brutit mot de grundlédggande principerna i 4 kap. 1 § LOU
eller mot ndgon annan bestimmelse i denna lag. AV Syd har inte upptyllt
kravet pd e-handel. I sitt anbud har AV Syd angett att bolaget har en helt ny
e-handel som klarar kraven, och att det ror sig om en nyhet som man avser
att lansera inom kort. AV Syd har inte limnat ndgon link till den aktuella e-
handeln direkt i anbudet utan har istiillet hinvisat till att man av sekretesskil
endast limnar en sadan link pa térfragan. Staden har diskvalificerat AV
Syds anbud utan att begiira in den aktuella linken eftersom det redan av AV
Syds svar framgar att man inte uppfyllde de obligatoriska kraven for e-
handelslosning. Av den aktuella punkten i forfragningsunderlaget framgar
att en anbudsgivare ska ha en modern Gppen e-handelslosning som uppfyller
vissa krav. De krav som stiills maste tolkas s att det éir en aktiv och lanse-
rad e-handelslosning som efterfragas, sirskilt mot bakgrund av att det endast
ir en sadan 16sning som kan upptylla kravet pa att e-handelslésningen alltid
ska vara tillginglig och att den ska vara tillgéinglig for alla utan inloggningar

och dylikt.

I upphandlingen anges inte uttryckligen néir det aktuella kravet ska vara upp-
fyllt. Huvudregeln dr da att det ska vara uppfyllt vid tiden f6r anbudets in-

l[imnande. Det ir inte oproportionerligt att kréiiva att kraven pé e-handels-
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I6sning ska vara uppfyllda vid anbudsinldmningen. I sammanhanget bor

beaktas att en icke-lanserad webbsida ir obeprévad och att det inte finns

nagon garanti for att sidan faktiskt kommer att vara funktionell vid avtals-

start. Med en befintlig sida kan den upphandlande myndigheten forsiikra sig

om att sidan dtminstone fungerar vid tidpunkten for utvérderingen av anbu-

den. Det har dven varit friga om en mycket kort tid mellan tidpunkten for

ingivande av anbud och planerad avtalsstart vilket talar for att det dr pro-

portionerligt att kriiva att kravet dr uppfyllt vid anbudets inlimnande.

Av AV Syds svar i anbudet framgér att bolaget endast hade en icke-lanserad
prototyp till e-handelslésning pa anbudsdagen. Detta kan inte anses vara
tillrdckligt for att bolaget ska uppfylla det obligatoriska kravet att ha en e-
handelsldsning. Det har sdledes varit korrekt att diskvalificera AV Syds an-

bud pd denna grund.

AV Syd har inte lidit skada av stadens agerande. Aven om AV Syd inte
skulle diskvalificeras pd den angivna grunden skulle anbudet ha diskvalifi-
cerats pd andra grunder. AV Syd har inte svarat att kravet i punkten 5.3.1
avseende prisbilagan &r uppfyllt, vilket innebir att bolaget limnat ett orent
anbud. AV Syd har inte heller upptylit kravet pa att i prisbilagan redovisa
det pris for den erbjudna varan som fanns pd anbudsgivarens dppna allmént
tillgiingliga hemsida den dag da anbudet limnades in. Dirtill har Elgiganten
AB:s anbud antagits korrekt di det bolaget har offererat ett liigre pris in AV

Syd och upptyller alla stiillda ska-krav.

AV Syd genmiiler bl.a. f6ljande. I upphandlingen har inte stillts ndgot krav
pa att den offererade e-handelsldsningen ska vara aktiv och lanserad. Den e-
handelslosning som AV Syd offererade hade tagits fram som ett resultat av
stadens kravstillning. Nér anbudet limnades in uppfyllde AV Syds e-
handelslésning samtliga krav som staden stiillt, och fungerade utmiirkt. Det

har i upphandlingen inte stillts nigot krav pa att e-handelslosningen ska
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vara i bruk med andra anvindare. Det bestrids vidare att en lanserad e-
handelslosning skulle fungera biittre dn en icke lanserad. Ett krav pd att e-
handelsldsningen ska vara aktiv i den meningen att den ska vara i bruk med

andra kunder iir oproportionerligt.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillcimpliga bestéimmelser

[ 20 kap. 6 § LOU anges att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot nagon av de grundliggande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan
bestimmelse i LOU och detta har medfort att leverantoren har lidit eller kan
komma att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen ska goéras om

eller att den far avslutas forst sedan réittelse har gjorts.

Av 4 kap. | § LOU framgér att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantsrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande siitt samt genomftra
upphandlingar pa ett oppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomfras i en-

lighet med principerna om dmsesidigt erkinnande och proportionalitet.

Uppfyller AV Syd kravet pa E-handelslésning?

Den forsta fragan forvaltningsriitten har att ta stillning till &r om AV Syd

uppfyller det obligatoriska kravet pa e-handelsldsning.

Av upphandlingsdokumentets kravspecifikation, 4.1 E-handel, framgér bl.a.
foljande.
D& samtliga medarbetare inte fir gdra egna bestiillningar utan rapporterar
sitt behov till utsedda bestillare ir det viktigt att utbud och priser kan ses

utav alla medarbetare utan krav pd konto och inloggningar.
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Anbudsgivare ska ha en modern 6ppen e-handelslgsning diir produkter och
priser presenteras pa ett dverskadligt och lattillgingligt siéitt. Med 6ppen

menas att den ska vara tillginglig for alla utan inloggningar och dylikt.

Anbudsgivaren bor limna adress till erbjuden e-handel som uppfyller kra-
ven, Adress kan limnas i kommentarsfiiltet nedan alternativt ska den lim-

nas pa begiran inom tre {3) dagar.

Det framgar klart och tydligt av det aktuella kravet att anbudsgivare ska ha
en ppen e-handelslosning och att detta innebir att den ska vara tillgiinglig
for alla utan inloggningar. Obligatoriska krav ska som huvudregel vara upp-
fyllda vid tidpunkten for anbudets ingivande, om inte nigot annat angetts i
upphandlingsdokumenten. Undantag kan goras om ett sddant krav vore

oproportionerligt.

AV Syd har offererat en e-handelsldsning som bolaget enligt sitt anbud av-
sdg att lansera inom kort och vars adress inte kunde liimnas ut av sekre-
tesskil. Enligt forvaltningsritten kan en sddan e-handel inte anses uppfylla
kravet pa att e-handeln ska vara 6ppen och tillginglig for alla vid den tid-
punkt di anbudet limnades. Att AV Syd déd kan ha haft en e-handelslosning
som i dvrigt upptyllde de obligatoriska kraven pa e-handelslosning och som
skulle lanseras inom kort forindrar inte bedémningen att e-handelsldsningen
vid tidpunkten f6r anbudets inlimnande inte var Sppen och tillginglig. Det
framstér inte heller som oproportionerligt att kriva att det aktuella kravet ér
uppfyllt vid anbudets inlimnande, séirskilt mot bakgrund av den korta tids-
rymden mellan sista anbudsdag och planerad avtalsstart. Eftersom det redan
av anbudet framgick att AV Syd inte uppfyllde de obligatoriska kraven vid
tidpunkten for anbudsinlimnandet fanns det inte skiil for staden att begiira in

adressen till e-handeln.

Sammanfattningsvis har staden haft fog for att forkasta AV Syds anbud pa

det siitt som skett. Eftersom AV Syd inte uppfyller de obligatoriska kraven
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har bolaget inte lidit eller riskerat att lida skada pé grund av stadens age-

rande. Ansokan om dverprévning ska dirmed avslés.

Vid denna bedomning finns det inte skl att prova vad AV Syd och staden i

ovrigt anfor i malet.

HUR MAN OVERKLAGAR till Kammartiitten i Géteborg, se bilaga 1

(FR-05)

Kerstin Hardgren

Susanne Axelsson har toredragit malet.



Anvisningar f6r dverklagande FR-05 - Overklagandetid 3 v - PT (upphandling) * Producerat av Domstolsverket, Avd. fir domstolsurveckling « 2018-09

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte dr ndjd med férvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. [ vissa fall raknas tiden 1 stallet
frin beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, cller
om ritten vid forhandlingen gav besked om
datum {or beslutet.

FFor myndigheten riknas tiden alltid frin
beslutets datum.

Hur riknar vi ut tiden?

Sista dagen for 6verklagande dr exakt 3 veckor frin
den veckodag som tiden borjas riknas. Om ni
cxempelvis fick del av beslutet midndagen den 2 mars
gir tiden ut mindagen den 23 mars.

Om sista dagen for 6verklagande it en helgdag,
midsommarafton, julafton cller nydrsafton, ricker
det att dverklagandet kommer in nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal cfter
10 dagar frin det att domstolen avgjort mélet
eller upphivt ctt interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten ingé avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte Sverpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden {6r
6verklagande fortfarande giller.

Narmare regler finns 1 den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hanvisningar.

GOor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. I'orklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. I'ala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ett dverklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. ‘I'ala om vilka bevis ni vill hinvisa dll.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4, l.amna namn och personnummer cller
organisationsnummet.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgitter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

I'6rvaltningstitten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om overklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten dverklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarratten.

[1ar ni tidigare fitt brev genom foérenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1av2

www.domstol.se



Provningstillstand i kammarratten

Nir éverklagandet kommer in till kammar-
rateen tar domstolen forst stillning till om
madlet ska tas upp tll provning.

Kammatritten ger provaingstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att torvaltnings-
ratten domt ritt.

¢ Domstolen anser att det inte gér att
bedéma om forvaltningsritten domt rate
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp milet for att
ge andra domstolar vagledning 1 rétts-
tillimpningen.

e Domstolen beddmer att det finns
synnerliga skal att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om i inte tar provaingstillstand giller det

overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att 1

overklagandet ta med allt ni vill fora fram.

Vill ni veta mer?

‘l'a kontakt med forvaltningseitten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.sc.

L6t fullstindig information, sc:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.
e lag (2016:1146) om upphandling inom

forsorjningssektorerna, 20 kap.
o lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och
sikerhetsomeddet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklagn kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsd till Hogsta forvaltningsdomstolen men sha
skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for éverklagande for det allmiinna riiknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pi en lordag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag (sondagsregeln).

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta férvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstaind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar provningstillstand om det &r
av vikt for ledning av rittstillimpningen att verklagandet provas eller om det finns synnerliga
skil till sddan provning, sisom att det finns grund fér resning eller att mdlets utgéng i
kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas stdr kammarrittens beslut fast. Det dr dérfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstdnd bor meddelas.

I mal om &verprovning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling pa forsvars- och
Sikerhetsomrédet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom forsérjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for dverklagande av riittens dom eller beslut har 16pt ut.
Vanligtvis fir, dd kammarriitten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dér kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte fir avslutas, far avtal slutas néir tio dagar har gatt frdn det att
rdtten avgjort malet eller upphévt det interimistiska beslutet. Vid beritkningen av de tio dagarna
giller sondagsregeln. Ett Sverklagande av rittens avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16:¢ eller 20:e kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats dir klaganden kan nds for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
milet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om ndgon person- eller adressuppgift dndras dr det
viktigt att anmilan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skél som klaganden vill dberopa for sin begiran om att fa provaingstillstind

den 4ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skiilen for detta

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje siirskilt bevis.

www.domstol.se







