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SAKEN
Overprdvning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling, LOU

M;jélby kommun (“kommunen”) genomfor en upphandling avseende sane-
ring av f.d. Traféradlingen i Mj6lby AB. Upphandlingen henomférs i form
av forenklad upphandling enligt de bestimmelser i LOU som géller under

troskelvirdet.

Kommunen har den 22 september 2008 meddelat tilldelningsbeslut.

BEFAB Entreprenad Mjolby AB ("BEFAB”), vars anbud inte antagits, har

ansokt om dverprovning av kommunens tilldelningsbeslut och yrkar i forsta
hand att BEFAB ska tilldelas uppdraget och i andra hand att upphandlingen
ska géras om. Slutligen yrkas att upphandlingen inte fér avslutas innan lans-

rittens bedomning &r klar.

Kommunen yrkar i forsta hand att BEFABs ansdkan om 6verprovning ska
avslas och, i andra hand, for det fall lansratten finner att ansdkan om dver-

provning ska bifallas, att upphandlingen ska géras om.

Dok.Id 69085

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 1000 013-251140 mandag — fredag
581 04 Linkdping E-post: lansratteniostergotland@dom.se 09:00 - 12:00

13:00 - 15:00
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Lansritten har genom beslut den 3 oktober 2008 forordnat att upphandling-

en tills vidare inte far avslutas.

SKALEN FOR LANSRATTENS AVGORANDE

BEFAB har som grund for sin ans6kan anfort bl.a. foljande. BEFAB har
blivit felaktigt bedémda i foljande hanseenden. 1. Teknikval for sanering
av betongplatta: BEFAB har foreskrivit en metod med slipning som av
kommunen inte bedéms vara tillricklig. Denna metod har anvénts med gott
resultat vid pdgdende sanering av Rimforsa Tra. S&vil bestillare, Kinda
kommun, som Linsstyrelsen dr mycket ndjda med resultatet samt med
provtagningar efter utfort arbete. — Referenser kan 1dmnas av projektledaren
Gunnar Karlsson, Kinda Kommun. 2. Kompetens for uppdraget: BEFAB
anser att intern kompetens 4r tillracklig. Nils-Gunnar Karlsson vid BEFAB,
har sjilv varit involverad i ett antal saneringsprojekt. Foretaget utfor under
hésten 2008 sanering av impregneringsanlaggning Hackel i Kinda kom-

mun.

Kommunen har i yttrande med anledning av BEFABs ans6kan anfort hu-
vudsakligen foljande. Teknikval for sanering av betonggolv: Foreslagen
atgird i anbudet &r slipning och dammsugning atféljt av deponi. Kommu-
nen beddmer inte denna &tgérd vara tillfyllest, d& det kan férekomma for-
orening som ligger djupt intréngt i betongen. Betongytan &r obehandlad och
diirmed 6ppen for intrdngning av impregneringsvétska. I BEFAB:s anbud
saknas det kostnad for aterstdllning av betonggolvet efter slipning. Om ett
tjockare skikt behover slipas bort bor vidare en metod och kostnad for ter-
stdllning, finnas med i BEFABs anbud. Kompetens for uppdraget: BEFAB
har i sitt anbud inte angett ndgon referensperson utanfor den egna organisa-
tionen. Det finns inte nagot cv eller liknande for den person som 4r namn-
given i tre referensuppdrag. Det finns inte heller ndgon beskrivning av vil-
ken funktion och kompetens som referenspersonen haft/besitter i respektive

uppdrag. Endast ett av de angivna referensuppdragen utgér marksanering,
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som kan relateras till det uppdrag som anbudsforfrdgan avser. — Den av

kommunen gjorda utvérderingen &r ddrmed korrekt.

BEFAB har med anledning av kommunens yttrande anfort huvudsakligen
foljande som skil for att kommunens utvéardering och skél for denna inte &r
godtagbara. Teknikval for sanering av betonggolv. BEFAB har som metod
foreslagit “slipning och dammsugning &tfoljt av deponi” Kommunens be-
démning att denna metod inte kan vara tillfyllest ér inte sakligt grundad.
Varken av forfrigningsunderlaget eller av vad som kunnat iakttas vid den
okuléra besiktningen har man kunnat sluta sig till att det skulle foreligga
risk for djupt liggande fororeningar i betongen. BEFAB har anvént samma
metod i referensobjekt Rimforsa, som &r ett i det ndrmaste identiskt objekt.
Erfarenheterna darifran har visat att fororeningar inte tringer djupt in i den
harda betongen. Vad nu sagts giller &ven impregneringsvitskan. — I denna
del dberopas vidare utldtande frin GEO Innova, som ocksa utvisar att det
farliga avfallet inte tringer djupt ned i betongen. Vidare framgéar av GEO
Innovas undersékning att metoden medfor en stor resursbesparing genom
att minska den méangd avfall som méste deponeras sasom farligt. Saval la-
boratorieprovningen som den utforda verifieringen i filt har visat att slip-
ningen effektivt avskiljer fororeningarna frén den underliggande betongen.
— Det skall noteras att den speciella metoden med slipning enligt BEFABs
genomforandebeskrivning enligt anbudet endast avser betonggolvet i lager-
byggnaden. Rivningen av betongfundamenten och rivningen av impregne-
ringsbyggnaden gors daremot som framgér pé traditionellt sétt. — Som
framgér av bilagda, prissatta méngdforteckning ersitts, se bilaga C, - ”Sa-
nering av betonggolv lagerbyggnad. Lastning och transport av férorenat
material/avfall” — enligt ett kvadratmeterpris dir méngden angetts till 28
kvm. Lagerbyggnadens yta ar given till 28 kvin och méngden kan inte
komma att forindras. Det innebér att BEFAB har skyldighet att for det an-
givna priset, 15 400 kr, slipa bort betong sa 14ngt som &r erforderligt. Mot-
svarande géller for lastningen och transport av férorenat material/avfall.

Uttryckt pé annat satt ligger séledes risken for ett daligt ekonomiskt utfall
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genom eventuellt omfattande slipning och transport och fororenat materi-
al/avfall helt p& BEFAB och inte p kommunen. BEFAB har skyldighet att
utfora allt erforderligt arbete av det angivna slaget och priset ér fast enligt
anbudet och mangdfdrteckningen. Kommunen har vidare i sitt yttrande an-
gett att det i BEFABs anbud saknas kostnad for dterstéllande av betonggol-
vet efter slipning. Om det behdver slipas bort ett tjockare skikt bor det en-
ligt kommunen finnas en metod och en kostnad for aterstillande med i BE-
FABs anbud. Kommunen forbiser att BEFAB genom att koden DG Ater-
stallningsarbeten aberopas, har skyldighet att utfora arbetet som som be-
tecknas ”Lagerbyggnad — delomrade B — betong” for det av BEFAB angiv-
na priset. Bendmningen OR betyder oreglerbar méngd, vilket innebér att
aterstillningsarbetet, stycket 1, skall utforas av BEFAB oberoende av
mingd. — Att aterstélla ett s traditionellt utforande som ett betonggolv till
ursprunglig niva kréver givetvis ingen metodbeskrivning nér det &r ett
byggforetag som utfort arbetet. — Sammanfattningsvis anser BEFAB att den
sirskilda metoden for saneringen av betonggolvet genom slipning ar 6ver-
lagsen den traditionella metoden med bilning och sénderslagning, eftersom
slipning effektivt avskiljer fororeningarna fran underliggande betong och
metoden innebir en stor resursbesparing genom att minska méngden avfall
som maste ga till deponi for farligt avfall. Som framgér ligger kostnaderna
och risken for stérre méingd arbete &n forvéantat nér det géller saneringen
och aterstillning av betong i lagerbyggnad pd BEFAB. Kompetens for upp-
draget. 1 Administrativa Foreskrifter, koden AFB 31 Anbuds form och in-
nehall, finns foljande text. *Forteckning 6ver referensuppdrag (minst tvd)
for liknande marksaneringsarbeten som anbudsgivaren genomfort under de
senaste tre &ren. Referensperson och telefonnummer ska anges”. Denna
foreskrift har BEFAB tolkat som att kommunen ville ha mojlighet till per-
sonkontakt med den som bist kunde upplysa om markarbetena i tekniskt
avseende, eftersom det var friga om s kénsliga arbeten som saneringsarbe-
ten. Darfor har BEFAB som referensperson angett Nils-Gunnar Karlsson,

som sedan en lang tid tillbaka har en mycket omfattande erfarenhet av BE-
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FABs utforda saneringsarbeten. BEFAB vill understryka att det inte i for-
fragan stér att referenspersonen ska vara ndgon utanfor den egna organisa-
tionen. — Vid utvarderingen av Erfarenheter/referenser har inte vart angivna
referensuppdrag upptagits ”Sanering av triimpregneringsanldggning 1
Kisa”, vilket 4r ett helt likadant projekt som saneringsuppdraget i Mjolby.
BEFAB anser att detta #r felaktigt sarskilt som BEFAB i det uppdraget med
stor framgéng har anvint sig av avslipningsmetoden. Det ér alltsé felaktigt
som kommunen yttrar sig att det bara ar ett av BEFABs uppdrag ”som &r en
marksanering och kan relateras till det uppdrag anbudsforfrigan géller”.

— Kommunen har efter anbudens angivande stéllt en del fragor och ocksé
godtagit kompletteringar. Det konkurrerande anbudet, anbud 2, har séledes
fatt kompletteras med en s& viktig handling som tidplan. BEFAB finner det
darfér anméarkningsvirt att kommunen inte stallt frigor angéende komplet-
tering med referensperson utanfor den egna organisationen och betréffande
vilken funktion och kompetens som den angivna referenspersonen har. BE-
FAB anser sig ha haft fullt fog for att forsta forfragningsunderlaget pé det
'satt som man gjort. — Kommunens ovan angivna, felaktiga, instéllning har
medfort att kommunens utvirdering inte har blivit rattvisande. BEFAB vill
forst visa pa att kommunen gjort ett formellt fel, di man inte foljt foreskrif-
terna i AFB. 51. Som framgér skall det anges poédng och vérdering, dér kri-
terierna “klumpats ihop” under A, B, C och D. Det &r alltsa felaktigt att
spalta upp kriterierna i respektive bokstav och ge varje kriterium ett siffer-
virde. BEFAB har kommit att missgynnas av kommunens tillvigagéngs-
sétt. (Det kan for 6vrigt noteras en felrékning i utvérderingen for kriterium
D, dir viktningen borde vara 25511 istéllet for 24844, vilket innebar ett
belopp pa 667 kr till BEFABs nackdel). — Med hinsyn till vad ovan anforts
i anslutning till kommunens yttrande anser vi att BEFAB borde haft yiterli-
gare ett delpodng pé vardera Erfarenheter/referenser, Kompetens for upp-
draget och teknikval betonggolv. Det felaktiga med spaltningen pé de olika
kriterierna framgér sarskilt betraffande Erfarenhet respektive Kompetens

for uppdraget som nistan med nodvéandighet &r det samma och darfor
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kommer att dubbelriknas. - BEFAB anser att det &r felaktigt att ge extra
poing for certifieringar enligt ISO. Det relevanta dr att foretaget arbetar

enligt ett kvalificerat kvalitets-/miljosystem, vilket &ven BEFAB gor.

Kommunen har med anledning av BEFABs yttrande anfort huvudsakligen
foljande. 1. Angdende saneringen av betonggolvet anser tekniska kontorets
byggnadsingenjr att metoden for sanering av betonggolv medelst slipning
och dammsugning inte vara lika effektiv som den metod som foreslagits i
anbud 2. Den utredning daterad den 17 oktober 2008 som BEFAB hénvisar
till i sitt yttrande var vid tidpunkten for anbudsutvirderingen den 22 sep-
tember 2008 och anbudsinldmnandet den 3 september 2008 inte utford.
BEFAB skriver i sitt yttrande foljande; att aterstélla ett sa traditionellt ut-
forande som ett betonggolv i ursprungligt skick kraver ingen metodbeskriv-
ning nir det skall utforas av ett byggforetag. BEFAB har i sitt anbud sagt
att det &r ett entreprenadforetag. Nagon underentreprendr finns inte angi-
ven. 2. Angéende kompetens for uppdraget. BEFAB har i sitt anbud endast
angivit en namngiven person Det &r med hénsyn till namnet inte tydbart

vilken kompetens foretaget har for uppdraget.

BEFAB har med anledning av kommunens yttrande anfort bl.a. f6ljande.
Teknikval for sanering av betonggolv. Det dr riktigt att den av BEFAB ébe-
ropade utredningen frin GEO Innova AB, daterad den 17 oktober 2008,
inte fanns tillgénglig hos kommunen vid anbudens angivande och utvirde-
ring. Utredningen har getts in av BEFAB senare for att visa att det &r utan
grund som tekniska kontorets byggnadsingenjor “anser” att BEFABs metod
inte 4r lika “effektiv’’ som den metod som foreslagits i anbud 2. Utredning
frin GEO Innova AB visar, som ocksa framhallits i tidigare yttrande, att
BEFABs modell ir 6verldgsen den traditionella metoden. BEFAB vidhéller
i denna friga vad som tidigare framforts. Att BEFAB inte angett ndgon un-
derenterprendr for aterstdllande av betonggolvet beror pd att BEFAB som
bygg- och anldggningsforetag avsett att sjélvt utfora detta vanliga traditio-

nella byggarbete. Det r da helt frimmande att géra en metodbeskrivning.
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Avslutningsvis skall i denna fréga framhéllas, att metodbeskrivning avse-
ende aterstillande av betonggolvet inte efterfragats i forfrigningsunderla-
get. Vad som efterfrigats ar endast “beskrivning av saneringsmetod for be-
tonggolv i lagerbyggnad, vilket BEFAB lamnat. Kompetens for uppdraget
BEFAB har sett det som naturligt att ange den ansvarige personen for de
olika referensobjekten. Det star i forfrigan att "Referensperson och telefon-
nummer ska anges” BEFAB har dérfor tolkat detta som att det i forekom-
mande fall kunde bli friga om att vid telefonsamtal 1dmna kompletterande
uppgifter om referensobjekten och deras genomfSrande. Néagra sarskilda

uppgifter har nimligen inte begérts i forfragningsunderlaget.
SKALEN FOR LANSRATTENS AVGORANDE

Huvudregeln om affirsmissighet vid offentlig upphandling framgar av 1
kap 4 § LOU. Dir anges att upphandling skall géras med utnyttj ande av de
konkurrensmdéjligheter som finns och i vrigt genomforas afférsmassigt.
Anbudsgivare, anbudssékande och anbud skall behandlas utan ovidkom-

mande hénsyn.

Aktuell upphandling avser forenklad upphandling enligt 6 kap LOU. En
sadan upphandling omfattas inte av EG:s upphandlingsdirektiv men val,
enligt EG-domstolens praxis, av bl.a. de ovan ndmnda grundlaggande prin-

ciperna om likabehandling, icke diskriminering och proportionalitet.

Enligt 6 kap 12 § forsta stycket LOU skall upphandlande enhet anta anting-

en

1. det anbud som #r det ekonomiskt mest fordelaktiga, eller

2. det anbud som har ldgst anbudspris.

Vid bedémningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga
anbudet, skall enheten ta hinsyn till samtliga omstdndigheter sdsom pris,

leveranstid, driftkostnader, kvalitet, estetiska, funktionella och tekniska
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egenskaper, service, tekniskt stdd, miljopéverkan m.m.. Enheten skall i f6r-
fragningsunderlaget eller i annonsen om upphandling ange vilka omstén-
digheter den tillméter betydelse. Omsténdigheterna skall om mdjligt anges

efter angelagenhetsgrad, med den viktigaste forst.

Enligt 7 kap 2 § LOU skall ratten, om den upphandlande enheten har brutit
mot 1 kap 4 § eller nigon annan bestdmmelse i LOU och detta har medfort
att leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada, besluta att upp-
handlingen skall géras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse

gjorts.

I motiven till 1 kap. 4 § LOU (prop. 1992/93:88, s. 59 ff) anférde departe-
mentschefen bl.a. foljande. I bestimmelsen anges huvudregeln for all upp-
handling. Ett av de viktigaste inslagen i EG:s reglering av upphandlingen &r
att upphandlingen skall ske pa marknadens villkor och att det &r marknaden
som kan ge de billigaste och bésta villkoren. Det fér inte uppkomma en
snedvriden konkurrens, vilket framgér av kravet pa att upphandlingen skall
genomforas affdrsmissigt och utan ovidkommande hédnsyn, dvs. objektivt. I
ordet "affarsmissigt" ligger en mojlighet for upphandlare att ta hénsyn till
bl.a. kostnaderna for ett utdraget upphandlingsforfarande. I vilken mén sé-
dana hinsyn far tas framgar av andra bestédmmelser i lagen, sirskilt vad
avser mojligheterna att vélja olika upphandlingsforfaranden. I begreppet
"utan ovidkommande hinsyn” ligger ett centralt moment f6r upphandlingen
pa den nya stérre europeiska marknaden, ndmligen principen om icke-
diskriminering (jfr art. 7 i Romfordraget). Denna princip ligger till grund
for den omfattande direktivregleringen inom EG. Reglerna ér utformade 1
syfte att forsvira mojligheterna att i upphandlingen gynna eller missgynna
vissa leverantérer pa ett obehorigt och ddrmed konkurrenssnedvridande
sdtt. Det kan ndmnas att det i lagradsremissen fanns ett andra stycke i para-
grafen, enligt vilken kraven pé kvalitet och prestanda inte skall stéllas hogre

an vad som beh6vs i varje sérskilt fall. Med hénsyn till att EG-direktiven
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saknar en motsvarande foreskrift och till att den var dgnad att leda till miss-
forstand har Lagradet forordat att den stryks ur lagen. Jag godtar Lagradets
invindning. Det 4r ocks4 sa att det av bestdimmelserna &ndé framgér att
kraven pa kvalitet och prestanda inte fir bestimmas av ovidkommande hén-

syn eller annars av andra faktorer 4n affdrsméssiga.

Av innehéllet i utredningen framgér sammanfattningsvis foljande.
Allmint

Upphandlingen avser sanering av Traforddlingen 1 Mjolby AB (fastigheten
Sagverket 1 i Mjolby kommun) genom s.k. utforandeentreprenad. P4 fastig-
heten bedrevs under tiden 1979 — 1989 tryckimpregnering. Vid denna an-
vandes s.k. CCA-medel (krom, koppar, arsenik). Den dominerande forore-
ningen inom omradet &r arsenik, men dven forh6jda halter av krom och
koppar forekommer. Férorening forekommer frmst i anslutning till den
tidigare impregneringsbyggnaden, men &ven angransande naturmark (ned-
lagd jarnvig) ar fororenad enligt de milj6tekniska undersdkningar som ge-
nomforts. Entreprenaden omfattar sanering av bade fororenad jord (area c:a
000 kvadratmeter och fororenad betong (area c:a 75 kvadratmeter). Upp-
handlingen av saneringen sker som forenklad upphandling enligt de be-

stimmelser i LOU som tillimpas under det s.k. troskelvérdet.

Av innehéllet i forfrigningsunderlaget, bendmnt ”Administrativa foreskrif-
ter, kod AFB”, i de delar som nérmast &r av intresse i mélet, framgar fol-

jande.

(AFB 3.1) Anbuds form och innehall
I anbudet ska anges:
- Genomforandebeskrivning som redovisar hur entreprenaden ar tankt att

genomforas tids- och anldggningstekniskt (inklusive dvergripande tidplan
och beskrivning av saneringsmetod for betonggolv i lagerbyggnad)
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- Forteckning dver referensuppdrag (minst tvé) for liknande marksane-
ringsarbeten som anbudsgivaren genomfort under de senaste tre aren. Refe-
rensperson och telefonnummer ska anges.

- Uppgifter om anbudsgivarens planerade platsorganisation (inklusive
platschef for entreprenaden) och kompetens for det specifika objektet.

(AFB. 51) Provning av anbudsgivare.

Det anbud som erhéller hégst poing (l4dgst utvarderingspris) enligt nedan-
stiende provningsmodell kommer att antas. Anbudet kommer att bedomas
och virderas utifran foljande kriterier:

A. Pris (anbudssumma) —75 %

B. Erfarenheter/referenser, kompetens, teknikval — 15 %
Erfarenhet/referenser och kompetens vérderas utifrén erfarenheter
fran liknande och de av entreprendren angivna referenserna. Fore-
slagen teknik och metod for genomfbrande av entreprenaden avse-
ende sanering av betonggolv i lagerbyggnad vérderas.

C. Organisation, tidplan och resurser -5 %

Organisation och tidplan varderas utifran hur arbetets utférande

planerats och hur resurserna anvénds. Resurser vérderas utifrdn de

personal- och maskinresurser for arbetet som entreprendren angivit.
D. Miljé- och kvalitetssékring — 5 %

Milj6 och kvalitetssékring vérderas utifrdn entreprendrens miljo-

kvalitetsledningssystem; ev tredjeparts-certifiering, eget genomfort

miljd- och kvalitetsledningssystem eller inget system alls

(AFB.52) Virderingsgrunder vid prévning av anbud

Det anbud som kvalificerat sig till utvdrdering (uppfyller skall-kraven i
AFB 31) utvirderas. Vid utvérderingen kommer faktorer enligt AFB 5.1 att
tillmatas betydelse i angiven inbordes rangordning och vikt.

For anbudsprévning giller att det for bestéllaren ekonomiskt mest fordelak-
tiga anbudet (ligst utvirderingspris) kommer att antas, med hénsyn till ovan
angivna kriterier (A-D).

For varje anbud kommer kriterierna B, C och D att tilldelas poéng (1 —3)
efter hur vil de uppfyller bestéllarens dnskemal.

Podngskala:

3 = mycket bra, stort merviérde, béttre &n medeltal
2 = bra, medeltal
1 = simre &n medeltal, bristfélligt redovisat
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Dessa poing viktas sedan och relateras till anbudssumman s att ett prisav-
drag erhalls:

Prisavdrag kriterie B:0,15 * podng/3 * anbudssumman
Prisavdrag kriterie C:0,05 * podng/3 * anbudssumman
Prisavdrag kriterie D:0,05 * podng/3 * anbudssumman

Utvérderingspriset utgors av:

Utvirderingspris = anbudssumma * 0,75 - prisavdrag kriterie B - prisavdrag
kriterie C - prisavdrag kriterie D.

Vid anbudstidens utging den 3 september 2008 fann kommunen att tva an-
bud, benimnda (”Anbud 1””) och (”Anbud 2”) kvalificerat sig for utvérde-
ring En av dessa var BEFAB (Anbud 1). Vid utvérdering fann kommunen
att (Anbud 2) hade lagst utvirderingspris vid beddmning enligt ovan angi-
ven provningsmodell (A — D). Av ett till mélet fogat utvarderingsschema
framggr att (Anbud 2) erhallit hogre poéang enligt skala (AFB 52) vad avser
urvalskriterierna: Erfarenhet/referenser, Kompetens for uppdraget, Teknik-
val betonggolv och Miljé- och kvalitetssikring. Betriffande urvalskriteriet,
Tidplan, erhdll (Anbud 1) hogre poéng. — Av skriftliga kommentarer som
limnats till utvarderingen framgér betriffande urvalskriteriet Erfarenhe-
ter/referenser att (Anbud 1) inte lamnat utomstéende referensperson. Be-
traffande Teknikval betonggolv beddms den av (Anbud 1) foreslagna meto-
den med slipning inte vara tillracklig. Vidare anfors att (Anbud 1) inte har
angett vilka underentreprendrer som kommer att anvéndas t.ex. avseende
slipning av betonggolv. Betriffande urvalskriteriet Tidplan kommenteras att
(Anbud 2) saknar sidan. Betraffande urvalskriteriet Milj6 och kvalitetssik-
ring anfors att (Anbud 2) r certifierade enligt 9001:2000 och ISO
14001:2004. Slutligen anmiirks att (Anbud 2) bedémer att arbetet kommer
att ta tre — fyra veckor enligt komplettering.

Lénsrittens beddmning

All upphandling enligt LOU ska goras affarsmassigt och med utnyttjande
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av tillgénglig konkurrens. Anbudsgivare, anbudssokande och anbud ska
behandlas objektivt. For att kunna utnyttja de konkurrensméjligheter som
finns och for att det ska ske pa lika villkor, krévs ett klart och tydligt forut-
sebart forfragningsunderlag. I forfragningsunderlaget stillda skall-krav
maste samtliga uppfyllas under kvalificeringsfasen. I en upphandling fore-
kommer alltid, vilket 4r ofrdnkomligt, ett visst matt av bedémningar och
virderingar. De krav som stills pé utvarderingen &r att denna sker inom
ramen for forfragningsunderlaget och utvirderingskriterierna samt att prin-
ciperna om likabehandling, forutsdgbarhet och transparens inte trids for
nér. For att ett upphandlingsforfarande skall anses strida mot dessa princi-

per stills relativt hoga krav (jfr RA 2002 ref. 50).

Utredningen i mélet ger inte skl till annan uppfattning &n att utvirderingen
av kvalificerade anbud har skett med utgdngspunkt i respektive anbudspris
och med tillimpning av de i forfragningsunderlaget angivna kriterierna ef-
ter inbordes rangordning och vikt. Forfragningsunderlaget innehaller inte
négon anvisning om metod ifrdga om utforande av sanering av betonggolv.
Det forhéllandet att kommunen enligt den forebringade utredningen valt en
konventionell metod innebér inte sdrbehandling eller konkurrensbegréns-
ning. Vad BEFAB 1 6vrigt anforda omsténdigheter innebér inte att upp-
handlingen i nagot sérskilt hinseende eller vid en sammantagen bedémning
strider mot LOU eller gemenskapsrittsliga principer. Det saknas grund for

att ritta eller gora om upphandlingen. BEFABs ansokan ska dérfor avslas.
LANSRATTENS AVGORANDE

Lénsrétten avslar BEFAB i Mjolby ABs ansokan.
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Genom linsrittens avgérande upphévs det interimistiska beslutet av den 3

oktober 2008.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 d)

Bo Johargsson
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrittens beslut skall
skriva till kammarritten 1 JénkSping.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till Iinsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linstitten
inom tre veckor frin den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden f6r Sverklagandet
for offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
161dag, s6ndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nasta vardag.

For att ett overklagande skall kunna tas upp i
kammarritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om det ir av vikt f6r ledning av rittstil-
limpningen att éverklagandet proévas, anled-
ning forekommer till 4ndring 1 det slut vartill
lansritten kommit eller det annars finns syn-
netliga skil att prova Sverklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas star lins-
rattens beslut fast. Det dr dirfSr viktigt att det
klart och tydligt framgir av 6verklagandet till
kammarritten varfor man anser att prévnings-
tillstdind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnuminer, ytke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om ndgon person- eller adressuppgift
andras dr det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
linsrittens namn, malnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av linsrittens beslut som kla-
ganden vill f4 ll stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till lansratten
framgir av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se



