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BAKGRUND

Arvika kommun har den 25 juni 2013 beslutat att avbryta sin upphandling
av fastighetsunderhall — platt- och mattliggning (dnr 2013-103) med moti-
veringen att det saknas konkurrens sedan forvaltningsritten beslutat att det

andra anbudet ska forkastas.

YRKANDEN M.M.

Tigérs Plattséttning/TIGBRO AB (Tigérs) anssker om 6verprévning av
beslutet att avbryta upphandlingen och anfor foljande. Kommunens for-
farande 4r ett sétt att styra upphandlingen till konkurrentens fordel. Ef-
tersom Tigérs haft det ligsta anbudet saknar motiveringen om “konkur-
rens” helt grund. Dirtill har kommunen under forra avtalsperioden endast
haft en leverant6r pa “matt och platt” och i en upphandling under hésten

2012 endast haft en kvalificerad anbudsgivare p4 flera fackomraden.

Arvika kommun motsitter sig bifall till ansékan och anfér foljande. Den
aktuella upphandlingen avser ramavtal for ett antal olika kompetensomra-
den inom bygg. Inom aktuellt omrade (matt och platt) har tvé leverantérer
ldmnat anbud och b&da ursprungligen tilldelats ramavtal. Anbudet fran den
hdgst rangordnade leverantéren har forkastats efter det att forvaltningsrit-
ten beslutat om rittelse. Ddrmed har endast en anbudsgivare kvarstatt.
Eftersom kommunen kénner till att det finns konkurrens inom aktuellt
kompetensomrade har man beslutat att avbryta upphandlingen och gora
om densamma for att utnyttja den konkurrens som finns. Av fast ritts-
praxis framgdr att det fSreligger sakliga skl att avbryta en upphandling n#r
endast ett giltigt anbud kvarstar, oavsett om fler anbud limnats och oavsett
om en domstol frordnat om réttelse eller inte. Tigérs har hanvisat till att
kommunen i ett antal fall inte avbrutit upphandlingen trots att endast en

anbudsgivare kvarstatt. Detta &r i och for sig riktigt. I dessa fall har det
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emellertid varit ként for kommunen att konkurrens saknats och att det inte
skulle vara nigon idé att avbryta och géra om upphandlingen. I nu aktuell
upphandling vet kommunen att det finns konkurrens att tillga. Ett tydligt
exempel pd det &r att tva leverantorer limnat anbud. Att Tigérs limnat
lagst pris &r i och for sig ocksa riktigt. Kommunens utvérderingskriterier
grundar sig emellertid inte endast pa pris utan #ven pa andra kinnetecken.

I konkurrensen ingdr inte endast pris.
Parterna har i yttranden vidhallit sin respektive instillning.
DOMSKAL

Enligt 1 kap. 9 § lagen (2007:1191) ska upphandlande myndigheter be-
handla leverantdrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt
genomfSra upphandlingar p4 ett 8ppet siitt. Vid upphandlingar ska vidare

principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Frédgan i méilet 4 om Arvika kommuns beslut att avbryta upphandlingen &r
forenligt med bestimmelserna i LOU och EG-ritten. For att en upphand-
lande myndighet ska kunna avbryta en pagiende upphandling krivs att den
kan presentera sakliga skl for beslutet. Arvika kommun har som skil for
att avbryta upphandlingen anfort att kommunen efter forvaltningsrittens
dom, vid en ny anbudsutvérdering endast skulle ha kvar ett anbud att préva

vilket innebér att konkurrens saknas.

I praxis har sakliga skl for att avbryta en upphandling ansetts foreligga niir
endast ett anbud terstér att utviirdera. Kommunens beslut att pa angivna
skél avbryta upphandlingen har st6d i denna praxis. D4 det inte heller i
ovrigt framkommit skél for ingripande enligt LOU ska Tigérs ansokan av-

slas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 B LOU)

i Frvem_

Ulrika Forsman

Féredragande: Lars Overstrom




