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BAKGRUND

Uppsala universitet har genomfort en upphandling avseende Preclinical
PET/MR-system (dnr UH 2014/59). Den 18 maj 2015 beslutade universite-
tet att tilldela Mediso Medical Equipment Developing and Service Ltd

A S Akt  upphandlingen,

" YRKANDEN M.M.

NTMI ;fI‘riFoil Imaging (bolaget) anstker om Sverprovning och anfor i

‘hlrlvudsék foljande till stod for sin talan. Bolaget gjorde inledningsvis ett

undantag till betalningsvillkoren i ska-krav 1.6 men godtar nu villkoren s
som beskrivits. Avseende ska-krav 8.1 har bolagets PET/MR en valbar
»axial field of view” mellan 37 och 270 mm. Forfragningsunderlaget angav
inte huruvida 80 mm var en statisk eller fullsténdig specifikation. Avse-
ende ska-krav 8.8 tillhandahéller bolagets PET/MR likvérdig kénslighet.
Avseende ska-krav 8.10 &r bolagets NEC mindre &n 350 kcps vid idealiska
forhéllanden. Om det &r ett krav att NEC gér ldngre 4n 350 keps kan emel-

lertid systemet stéllas om for att mota kravet.

Universitetet yrkar att ans6kan om §verprévning ldmnas utan bifall och
anfor i huvudsak foljande till stod for sin instéllning. Bolaget har inte upp-
fyllt de i forfragningsunderlaget stidllda ska-kraven och har dérfor inte kun-
nat komma i fraga for vidare utvardering eller for tilldelning av kontrakt.
Krav 1.6 i forfragningsunderlaget 4r inte uppfyllt d& bolaget inte inkommit
med forséikran om Gverensstdimmelse avseende CE-mérkning. Bolaget har
dérutdver inte uppfyllt kravet i 8.1. Utifrdn bolagets anbud bedomdes att
den offererade Axial PET FOV (PET-detektorns axiella lingd) var 37 mm.
En begéran om fortydligande skickades till bolaget den 19 mars 2015. Bo-
laget bekriftade i sitt svar av den 26 mars 2015 att PET detektorns axiella
léngd 4r 37 mm. Bolagets anbud uppfyller séledes inte ska-kraveti 8.1 1
forfragningsunderlaget. Bolaget uppfyller inte heller ska-kravet i punkt 8.8

avseende att PET-hardvarans kénslighet méste vara minst 4 procent. Bola-
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get har efter universitetets begéran om fortydligande den 19 mars 2015
svarat att hirdvarans kénslighet &r 1,4 procent. Bolaget uppfyller heller inte
kravet i 8.10. Vid universitetets begiiran om fortydligande anger bolaget att
NEC mouse phantom &r stérre dn 300 keps. Emellertid anger universitetet 1
ska-krav 8.10 att NEC ska vara storre eller lika med 350 keps. Att bolaget
efter anbudstidens utgdng anger att den offererade PET-hé&rdvaran skulle
kunna géras om for att uppfylla kravet i 8.10 saknar relevans och har inte
kunnat beaktas av universitetet da denna information saknades vid anbuds-
tidens utgang. Det finns déruttver, enligt vad som framgér av tilldelnings-
beslutet, andra brister i kravuppfyllnad i anbudet samt tveksambheter i 6v-
rigt om bolaget uppfyllt stéllda krav.

Bolaget har beretts tillfille att yttra sig 6ver universitetets svar men har

inte horts av.

DOMSKAL

I en dverprévningsprocess giller som huvudprincip att den part som gor
gillande att en upphandling dr felaktig pé ett klart sétt ska ange pé vilka
omstindigheter talan grundas. Vidare giller att domstolens prévning &r
begrinsad till de grunder som parten har dberopat (se Hogsta f6rvalinings-
domstolens avgorande RA 2009 ref. 69). Forvaltningsrétten har saledes att
prova om det finns skl att ingripa mot upphandlingen med anledning av

vad bolaget anfort.

Enligt 16 kap. 6 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU) ska
ritten besluta om ingripande mot upphandlingen om upphandlande myn-
dighet har brutit mot ndgon av de grundléggande principernai 1 kap. 9 §
LOU eller ndgon annan bestimmelse i LOU och detta har medfort att leve-
rant6ren har lidit eller kan komma att lida skada. For att grund for ingri-
pande ska foreligga dr det inte tillréickligt att sokanden anser sig ha lidit

eller kunnat komma att lida skada, utan stkanden ska visa att denne har
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lidit eller kan komma att lida skada av den eller de brister som &beropas (se

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande HFD 2013 ref. 53).

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranto-
rer pa ett likviirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pa ett 6ppet sétt. Pririciperna om 6msesidigt erkéinnande och

proportionalitet ska iakttas.

Av universitetets utvirderingsprotokoll och tilldelningsbeélut framgar att
bolagets anbud inte bedomts uppfylla de obligatoriska kraven i forfrag-
ningsunderlagets kravspecifikation avseende punkterna 1.6, 8.1, 8.8, 8.10
och 10.11. Bolagets anbud har dérfor forkastats. Bolaget invénder mot uni-

versitetets beddmning avseende kraven i punkterna 1.6, 8.1, 8.8 och 8.10.

Vad giller kraven i punkterna 1.6, 8.1, 8.8 och 8.10 finner forvaltningsrét-
ten mot bakgrund av vad parterna anfort att annat inte &r visat &n att uni-
versitetet haft fog for att forkasta bolagets anbud pé grund av att kraven i
fraga inte &r uppfyllda. Redan pa denna grund saknas saledes skl for in-
gripande enligt 16 kap. 6 § LOU. Bolaget har dértill varken invént mot
universitetets bedémning att det inte uppfyller kravet 1 punkten 10.11 eller
konkretiserat pa vilket sétt det lidit eller riskerat att lida skada till £61jd av
de upphandlingsrattsliga brister som gors géllande. Sammanfattningsvis
saknas saledes skél for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU. Anstkan om

Overprovning ska dérfor avslas i sin helhet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV3109/1A LOU)

, .%V@x oLosii
" Anders Lagerwall

forvaltningsrittsfiskal

Malet har handlagts av foredraganden Petra Hedin.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten 1 Stockholm. Skri-
velsen ska dock skickas eller Eimnas till f6x-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in ill férvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6rhandling, eller det
vid en sddan f6rhandling har angetts niir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden 61 Gver-
Klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pd
l6rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provaingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningstitten har kommit

till,

2. det inte utan att sidant tillstdind meddelas gir
att bedoma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit tll,

3. det ir av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att Gverklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte moeddelas stir for-
valtningsrittens beslut fast. Det dr didrf6r viktigt
att det klart och tydligt framgir av Sverklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadress, e-postadtess och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksa anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis for delgivaing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande it aktuella — beh&ver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift dndras, ska dnd-
ringen utan drojsmil anmilas till kammatrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklag‘as med upp-
gift om foérvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d 61 en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill £3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill sberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

1 vissa mil fir avtal slutas innan tiden f6r 6ver-
klagande av rittens dom eller beshut har 16pt ut.
Detta giller mil om &verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,
e lagen (2007:1092) om upphandling inom

omridena vatten, enexgi, transporter och
posttjinster, ellex

o lagen (2011:1029) om upphandling pa f&1-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
giatt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns 1 16 kapitlet i de

ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man Sver-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.

www.domstol.se







