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BAKGRUND
Sundsvalls kommun (kommunen) har genomfort upphandling av ”Se-

langersdn Kaj - sédra sidan”, dnr 6290969.

Den 27 juli 2011 beslutade kommunen att avbryta upphandlingen och ater-
kalla forfrigningsunderlaget. Kommunen motiverade beslutet med att i de
inkomna anbuden har otydligheter upptickts i forfrigningsunderlaget, det ir

inte tillrickligt tydligt var de olika dimensionerade livsldngderna ska gilla.

YRKANDEN M.M.

Skanska Sverige AB (Skanska) ansoker om Gverprovning av beslutet och
yrkar att forvaltningsrétten ska ogiltigforklara kommunens beslut att avbry-‘
ta upphandlingen och anfor f6ljande till stod for sin talan. Det féreligger
inte sakliga skil att avbryta upphandlingen. Kommunen har anfc'iri att det
inte dr tillrdckligt tydligt var de dimensionerade livsldngderna ska gilla
men av beslutet framgar inte ndrmare vilka dimensionerade livslingder
som avses eller pd vilket sétt de anses vara otydliga. I aktuell upphandling
har kommunen lagt ner stort arbete pa att formulera funktionskrav samti-
digt som man i stor utstrickning avstatt fran att féreskriva tekniska 16s-
ningar. Syftet har varit att ge entreprendrerna stort utrymme att komma
fram till egna l6sningar for att ddrigenom f3 ett s 13gt pris som mojligt,

samtidigt som kraven uppfylls.

I forfrigningsunderlaget, 06.3 Rambeskrivning, Mark, redovisas de férut-
sittningar och krav kommunen stéller med avseende pd markarbeten inklu-
sive krav pd dimensionerade livsldngder for de olika delarna som ingér i
entreprenaden. Forutséttningarna for kaj” framgér av avsnitt 18 dir det
anges att dimensionerade livsldngd for kajkant och kajfront ska vara 100
ar. Kajkanten bestar av granitblock med en bredd om cirka 40 cm. Direkt
innanfor kajkant bestér ytan huvudsakligen av trappor ned mot kajkanten,

innanfor dessa och delvis i anslutning till kajkanten bestdr ytorna av kérba-
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ra géngytor och det férekommer dven murar. Samtliga dessa ska dimensio-
neras for en livsldngd om 40 &r. I handling 06.4 Rambeskrivning, Kon-
struktion del 1, 2 och 3 foreskrivs att kajer och 6vriga konstruktioner ska
dimensioneras enligt livslangdsklass L1100 vilket tar sikte p& livslingd i
betongkonstruktioner, enligt Svensk standard SS137010.

De dimensionerade livsldngderna som foreskrivs i Rambeskrivning, Mark
ar helt relevanta och avviker inte frdn vad som #r normalt. Den konstruk-
tion som Skanska foreslagit 4r en av de vanligast fSrekommande kajkon-
struktionerna i Sverige. Forfrigningsunderlaget inklusive Rambeskrivning,
Mark och Rambeskrivning, Konstruktion ar fackmissigt upprittade, sam-
ordnade och utan oklarheter och motsiigelser vad avser dimensionerade
livsldngder. Av forfrigningsunderlaget jamte ritningar framgér tydligt att
omrédena innanfor kajkant — bestdende av trappor och kérbara gngytor —
ska ha en dimensionerad livslingd om 20-40 &r, vilket strider mot den
tolkning kommunen gjort att omradena skulle utgéras av ’kaj” och dirmed
ha en teknisk livslingd om 100 &r. Vidare anger foreskriften i Rambeskriv-
ning Konstruktion, sid 1, betraffande lastforutsittningar verhuvudtaget
ingenting om kajens bredd, utan anger vilken last som kajen ska tila nir
den utsitts frén pdverkan av lasten frén viss typ av fordon som (ensamt) tar
i ansprék en tre meter bred yta i anslutning till kajen. Aktuellt siitt att ange
lastforutsittningar ar standardiserat och anvinds regelbundet vid projekte-

ringar av t.ex. kajer. Det finns inga oklarheter i aktuella formuleringar.

Konstruktionen av kajen ska pé en bredd av tre meter ha en livslingd pa
100 &r. Det ir inte detsamma som kajens bredd, utan ger besked om vilken

last kajen ska tila.

Sammantaget har kommunen inte visat att kommunen stillt nigra krav pa

kajkonstruktionens bredd eller att avsaknaden av s&dan har nigon betydel-
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se for kajens funktion, eller att det forekommer otydligheter, och har dar-

med inte heller visat att det finns sakliga skal att avbryta upphandlingen.

Kommunen bestrider bifall till ans6kan om verprévning och anfor f51-
jande. Det foreligger sakliga skil att avbryta upphandlingen eftersom for-
frégningsunderlaget varit otydligt och inte uppfyller det grundliggande
kravet pd dppenhet och forutsebarhet enligt LOU.

Av forfrdgningsunderlaget framgr att upphandlingen avser tre delar. I
handlingen 06.3 Rambeskrivning, Mark finns huvudsakligen arkitektens
beskrivningar och krav gillande ytskikt, d.v.s. de synliga delarna. De krav
som giller sjélva konstruktionen av kajen aterfinns i handlingen 06.4
Rambeskrivning Konstruktion den 1, 2 och 3. Dir framgar att den efterfra-
gade konstruktionen av kajen ska utformas s8 att kajen ska kunna belastas
med laster enligt férfrégningsunderlaget med livsléingd p& 100 &r och med
ett lastfélt som har en bredd pé tre meter, siledes #r kravet att konstruktio-

nen av kajen till en bredd om tre meter ska ha en livslingd p4 100 r.

Kommunen har emellertid i efterhand kunnat konstatera att det som anges i
handlingen 06.3 Rambeskrivning, Mark uppfattas som icke 6verensstim-
mande med vad som anges i handlingen 06.4 Rambeskrivning, Konstruk-
tion del 1, 2 och 3. Kravet pa en livslingd pa 100 &r anges i den forra till en
bredd om ca 400 mm och i den senare till en bredd om tre meter. Det kan
dven vara s8, att det inte dr tillrickligt tydligt att livslingdskravet i avsnitt
18 i handlingen 06.3 Rambeskrivning, Mark endast avser ytskikt. Dessa
méjliga otydligheter far anses bekriftade av att det vid anbudsgenomgéng-
en framkommit att anbudsgivare uppfattat omfattningen av kravet p3 att
den dimensionerade livsldngden f6r konstruktionen ska uppgé till 100 &r
olika, ndmligen om det kravet giller en bredd om tre meter eller en bredd

om 400 mm. Angivna otydligheter dr hénforliga till upphandlingens kon-
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kurrensuppsdkande skede. Otydligheterna har ocksa inneburit att inkomna

anbud ldmnats utifrin olika forutsittningar och ir dirfor inte jimforbara.

Det &r svart att fa ihop att kajens bredd skulle vara 40 cm som Skanska gor
gillande samtidigt som lastféltets bredd pa kaj ska vara tre meter. Kommu-
nens avsikt har inte varit att endast 40 cm av kajen ska ha en livslingd p3
100 ér. Det skulle innebéra en risk for en fristiende mur i vattnet efter 40
ar. Avsikten var att med kaj och 6vriga konstruktioner skulle livslingds-
kravet p4 1004r skulle gélla for minst tre meter av kajen. Kommunen skul-
le ha uttryckt kravet pa ett tydligare sitt. Det 4r med andra ord oklart var
livsldngdskravet pa 100 &r giller.

Vidare har vad som avses med “kaj” inte klart definierats i forfragningsun-
derlaget, utan istéllet har anvints uttryck som “kajkant” och “kajfront”
samt “kaj”, dock utan nirmare definition i handlingen 06.4 Rambeskriv-
ning Konstruktion. Vad som avses med kaj har inte heller angivits i de rit-
ningar som ingér i forfragningsunderlaget utan dér anges endast “befintlig
kajlinje” respektive "ny kajlinje”. Inget anges i forfragningsunderlaget om
sjdlva kajens omfattning, placering, métt eller liknande. Aven i detta avse-
ende foreligger sdledes otydligheter i forfrigningsunderlaget. Forfrag-
ningsunderlaget har inte heller uppnétt 6nskvird tydlighet betriffande kon-
struktionen trappor”.

Vid anbudsgenomgingen framkom att anbudsgivare uppfattat forfrag-
ningsunderlaget olika. Vid den granskning av forfrdgningsunderlaget som
dérefter gjordes kunde konstateras att det fanns visst fog fér anbudsgivare
att uppfatta forfragningsunderlaget pd olika sitt och att det féreldg vissa
otydligheter i forfrigningsunderlaget samt att dessa otydligheter ir av vi-
sentlig betydelse fér kommunens anskaffning. Den tolkning som Skanska
gor av forfrigningsunderlaget medfér att det krav som kommunen avsig

med forfrigningsunderlaget inte uppfylls. De forekommande anbudsgivar-
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na har lamnat anbud utifrén olika uppfattningar om hur forfrigningsunder-

laget ska tolkas och &r sdledes inte jamforbara.

Kommunen har under skriftvéxlingen i méalet dven anfort att anbudstiden i
den aktuella upphandlingen gick ut den 1 juni 2011. Anbudens giltighetstid
ar bestdmd till 70 dagar efter anbudstidens utgéng och giltighetstiden har
séledes 10pt ut for samtliga anbud, varfr det inte lingre nigra giltiga an-
bud f6r kommunen att préva. Aven av detta skl foreligger grund for
kommunen att avbyta upphandlingen. Under alla forhillanden ska Skans-
ka, i den nu uppkomna situationen, inte anses ha lidit skada eller ens kom-

ma att lida skada genom kommunens avbrytandebeslut.

Skanska bestrider att skl foreligger att avbryta upphandlingen pa grund
av att giltighetstiden f6r anbuden 16pt ut.

Under skriftvixlingen i mélet har Skanska 8beropat utlitande frin Lars
Pettersson, Tekn. Dr., Skanska Sverige AB, Per Kettil, konstruktor och
specialist Skanska Sverige AB och H8kan Sundquist, professor i brobygg-
nad vid KTH. Kommunen har dberopat ett utldtande frén Ulf Sodergérds,
Civ.Ing. och regionchef Sweco Struktures AB.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestimmelser
Med hénsyn till tidpunkten f6r upphandlingens pabérjande ska LOU i dess
lydelse efter den 15 juli 2010 tillimpas i mélet.

I 1kap. 9 § LOU stadgas att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantdrer pd ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomféra
upphandlingar pd ett Sppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.
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116 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas att en leverantdr som anser att han
lidit skada eller kan komma att lida skada enligt 16 kap. 2 § LOU i en
framstallning till allmén férvaltningsdomstol fér anséka om atgirder enligt

sistndmnda paragraf.

116 kap. 2 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndig-
heten har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon
annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren lidit
eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Utredningen i madlet

Av forfrdgningsunderlaget framgdr bland annat féljande.

AFB .32 Anbudstidens utging
Anbud ska vara bestéllaren tillhanda senast 1 juni 2011 kl. 09.00

AFB .33 Anbuds giltighet
Anbuds giltighet ska vara 70 dagar samt inklusive tid mellan underrittelse om tilldel-
ningsbeslut och upphandlingens avslutande.

AFD .13 Forutsiittningar
Dimensioneringsforutsittningar for kajen &r att den skall dimensioneras for 100 ars livslingd.

Av handlingen 06.3 Rambeskrivning, Mark framgar att arbetet bestdr av 3 delar; del 1
Kaj samt yta kring kajkant fram till véig, del 2 "Lilla fisketorget” och del 3 Olof Palmes
Torg inkl terrasstak och trappa ned till och dver Agatan. Vidare framgar bland annat f61-
jande.

13 GATOR, GANGVAGAR, TROTTOARER, TORG OCH PARKERINGSYTA
MM
Livslidngd
Vigkroppens konstruktion skall uppfylla kraven pé foljande dimensionerade tekniska
livsldngder:

- Bitumenbundna lager 20 &r

- Grd bohusgranit Nasinge och svart granit (diabas) 40 &r

- Obundna lager 40 ar

- Undergrund och under byggnad 40 &r

15 TRAPPOR
Dimensionerade livsldngd for trappor skall vara 40 &r.

16 MURAR
Dimensionerade livslingd for murar skall vara 40 ir.
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18 KAJ

Kajkant skall utforas i omfattning enligt ritning M16-01-0, M16-01-2 och M16-01-3.
Kajfront skall utforas i erforderlig omfattning. Kajfronten skall dimensioneras for fore-
kommande jordtryck och trafikbelastning och konstrueras enligt forutsittningar i K-
handling. Dimensionerade livslidngd for kajkant och kajfront skall vara 100 Ar.

Kajkant
— Kajkant med granitblock av svensk gr bohusgranit Nisinge. L= min 2000 mm H = ca

400 mm B = ca 400 mm. Krysshamrad ovansida och framsida samt sdgad undersida. Run-
dad framkant. -

Kajfront
— Ned till nivén -1,3 meter ska ytan bestd av svensk gré bohusgranit Nisinge, satta i kva-

derfSrband med minst 1/3 stens forskjutning, synlig yta rikopp med knélar max 50 mm
Hojd = ca 400 mm Lingd = fallande langder 600-1 500 mm.

Av handlingen 06.4 Rambeskrivning Konstruktion del 1, 2 och 3 framgér bland annat
foljande. :

Livskingdsklass:
Kajer och 6vriga konstruktioner skall dimensioneras enligt livslingdsklass L100.

Lastforutséttningar:

Pa kaj:

Nyttig last pd kaj exklusive ytor for gata, gong och cykelstrik. — Hjulavsténd 2 m och
lastfiltets bredd lika med 3 m.

I utldtande har Lars Pettersson, Tekn. Dr., Skanska Sverige AB, uppgett
foljande. Begreppet "lastfiltets bredd” anviinds for att kunna beriikna den
lastintensitet som en konstruktion ska dimensioneras for. Lastfiltets bredd
anvinds alltsd som ett underlag for berdkning av de laster som ska anvin-
das i dimensioneringsarbetet och séger siledes ingenting om bredden eller

andra dimensioner pd den konstruktion som ska belastas.

Ulf S6dergdrds, Civ.Ing. och regionchef Sweco Struktures AB, har uppgett
bland annat foljande i utlitande. Angdende livslingdsklass hinvisas till
SS137010, Boverkets konstruktionsregler samt gillande normer enligt hand-
ling 06.4. Byggnadsverksdelar som ingér i kajen ska ha en livslangd om 100
ar, t.ex. pélar av betong, stél eller trd som bir konstruktionen. Avseende
nyttig last pd kaj kan en konstruktion, t.ex. en bro eller kaj, belastas av en
eller flera lastfilt s& det enskilda lastfiltet bestimmer inte konstruktio-
nens/kajens bredd. Det &r i handling 06.4 angivet "last pa kaj” vilket i detta

fall definierar kajens bredd minst lika med det enskilda lastfiltets bredd.
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Per Kettil, konstruktor och specialist Skanska Sverige AB, har i utldtande
uppgett bland annat f6ljande. Féreskrifterna om de tvé lastfallen (1. nyttig
last pé kaj SkN/m2 och 2. last av fordon med tv8 axeltryck 40 respektive
80 kN med axelavstind 3 m, hjulavstind 2 m och lastfiltets bredd lika med
3 m) specificerar endast lasternas storlek och utseende for vilka konstruk-
tionen ska dimensioneras. Lasternas utseende och dess paverkan p3 kon-
struktionen varierar beroende pa var lasten placeras. Konstruktionen ska
dock dimensioneras for alla laster som kan uppst& pa densamma oberoende
av lastens placering. Foreskrifterna séger ingenting om konstruktionens
utseende eller bredd. De tva lastfallen r tillimpbara oavsett vald konstruk-

tionslésning,

Av utldtande frén Hikan Sundquist, professor i brobyggnad vid KTH, fram-
gér bland annat foljande. Uttrycket “nyttig last pa kaj” innebér inte att las-
terna ska forutséttas vara “ovanpa” kajkonstruktionen utan lasterna ska kun-
na vara beldgna var som helst pé kajplanet. Dimensionerande placering ir
dér lasterna ger storst piverkan pé varje konstruktionsdel av kajen. Lastfil-
tets bredd har ingen som helst koppling till kajkonstruktionens bredd utan
anger endast att inga andra rorliga nyttiga laster utéver det beskrivna fordo-
net ska forutsittas tillkomma inom en bredd om 3 meter. Lastfiltets bredd

kan saledes vara sdvil bredare som smalare #n sjilva kajkonstruktionen.

Forvaltningsrdttens bedomning

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att anbudens giltighetstid 16pte
ut den 10 augusti 2011. I rittsfallet RA 2008 not. 26 ansdg Hogsta forvalt-
ningsdomstolen att den omstédndigheten att giltighetstiden for de i upphand-
lingen aktuella anbuden hade gétt ut inte utgjorde hinder fr att i sak préva
ansdkan om Gverprévning. Denna omstindighet utgdr heller inte, enligt for-
valtningsrittens mening, hinder fr att i sak prova huruvida ett beslut att

avbryta en upphandling strider mot bestimmelserna i LOU (jimfor Kam-
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marritten i Stockholms dom den 24 oktober 2011 i mal nr 3307-11 och
samma domstols dom den 26 april 2011 i m&l 1895-11).

En upphandlande myndighet har méjlighet att avbryta en paborjad upphand-
ling under forutsittning att beslutet vilar pa sakligt godtagbara skil och de
grundldggande principerna i gemenskapsritten inte trids for ndr. Det 4r den
upphandlande myndigheten som har att visa att det har forelegat sakligt god-
tagbara skil att avbryta en upphandling (jmf RA 2009 ref. 43). Forvaltnings-
rittens provning ska begrénsas till frigan om det vid tidpunkten for kom-

munens beslut funnits férutséttningar att avbryta upphandlingen.

Frdgan i mélet &r sdledes om kommunen haft riitt att avbryta upphandling-
en pd den i avbrytandebeslutet angivna grunden, dvs. att forfragningsun-
derlaget inte ar tillrickligt tydligt betriffande var de olika dimensionerade

livsldngderna ska gilla.

Kommunen har uppgett att syftet med de i forfrigningsunderlaget upp-
stillda kraven var att den efterfrigade konstruktionen av kajen till en bredd
om tre meter ska ha en livslingd pd 100 4r. Kravet uppges vara av visent-
lig betydelse da detta sikerstiller att kajkonstruktionen kommer att hilla i
100 &r och har dven betydelse i férhallande till ansvarsfordelningen.
Kommunen har vidare anfért att vid utviirderingen av anbuden uppticktes
att anbudsgivarna lémnat anbud utifrén olika uppfattningar om hur forfrag-

ningsunderlaget ska tolkas och anbuden &r séledes inte jimforbara.

Det kan vara ett sakligt godtagbart skil att avbryta en upphandling pa
grund av att forfrigningsunderlaget 4r otydligt (jmf Kammarrétten i Stock-
holms dom den 12 april 2011 i m&lnr 6093-10). Sarskilt for det fall ut-
formningen av forfragningsunderlaget medfort att den upphandlande myn-
digheten inte kunnat gora en objektiv och korrekt jaimfdrelse av inkomna

anbud.
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I mélet har kommunen emellertid inte uppgett pa vilket sitt de inkomna
anbuden skiljer sig &t eller hur de olika anbudsgivarna uppfattat var kravet
pé en livslingd om 100 &r ska gilla, varfor det 4r svért att avgora hur detta
skulle ha paverkat anbudsutvirderingen. Kommunen har inte heller under-
byggt dessa pastienden t.ex. genom att ge in anbuden for att visa pa skill-

nader och otydligheter.

Enligt forvaltningsrittens mening ir forfrigningsunderlaget tydligt pé s vis att
det finns en uppdelning mellan mark- respektive konstruktionskrav. Med stod
av utldtandena som Skanska har 8beropat gér det inte att utlisa annat 4n att
livsldngdskravet p& 100 ar giller for kajens konstruktion och vilka laster den
ska tdla och att detta inte &r att forviixla med kajen eller kajkonstruktionens
bredd. Att kommunen nu uppger att det ir av stor vikt att livslingdskravet pé
100 &r skulle gélla for en kajbredd pa tre meter innebir inte att konstruktions-
kravet i sig dr otydligt, utan detta har gett kommunen #n storre skil att vinldgga
sig om att ange detta krav pa ett mycket tydligt sitt. Forvaltningsritten kan
alltsd inte finna att forfrigningsunderlaget innehaller otydligheter pé det sitt
som kommunen gér gillande. Det forh8llandet att ingen annan av anbudsgivar-
na patalat detta talar ocksa mot att kravet skulle vara s& otydligt att forfrég-

ningsunderlaget ska anses brista i transparens.

Sammanfattningsvis finner forvaltningsritten att kommunen inte har visat
att det forelegat sakligt godtagbara skal att avbryta upphandlingen. Kom-

munens beslut att avbryta upphandlingen ska dérfor ogiltigforklaras.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

(wf =
Lt hin £ ’/ C'WL\ 75 il AL

Carina Ferm Brodén



SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
f6r Gverklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyérsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det 4r av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet provas, anledning
férekommer tll andring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens beslut fast. Det ir darfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om niigon person- eller adressuppgift
andras dr det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om f6rvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen fér beslutet,

4. de skil som klaganden anger tll stod for
begiran om prévningstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f3 tll stind,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
dndras, ska Ni utan dréjsmal anmila
indringen till kammarritten.

I mil om Gverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens dom eller beslut har
1opt ut. I de flesta fall far avtal slutas nir tio
dagar har gitt fran det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Eitt
6verklagande av rittens avgorande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er 6ll
forvaltningsritten,
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