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SOKANDE

Allytec AB, 556275-0454

Résundavigen 16 ‘
169 67 Solna KONKURRENSVERKET
MOTPARTER 227 -01- 093
1. Sédersjukhuset AB, 556595-7403
Avd
Ombud: Thomas Schlott Dnr
Sodersjukhuset AB KSnr Aktbil

118 83 Stockholm

2. Mediq Sverige AB, 556252-2317
Box 10302
434 24 Kungsbacka

SAKEN
Overprovning av offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Férvaltningsritten bifaller ansdkan och forordnar att Sodersjukhuset AB:s
upphandling av ramavtal avseende blasvolymscanner, SOSINV 2016-3,
varukorg 2 (handhlina blasvolymscanner) ska rittas pé sa st att anbuds-

utvirderingen ska goras om varvid anbudet frin Mediq Sverige AB inte ska

beaktas.
Dok.Id 801860
Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag—fredag
115 76 Stockholm E-post: forvaltningsrattenistockholm@dom.se ~ 08:00-16:30

www.domstol.se/forvaltningsratt
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BAKGRUND

Sédersjukhuset AB genomfor en upphandling av ramavtal avseende hand-
héllna blasvolymscanner. Upphandlingen genomfors som ett Sppet for-
farande enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU. Bland
andra Mediq Sverige AB (Mediq) och Allytec AB (Allytec) limnade anbud.
Mediq tilldelades uppdraget. Allytecs anbud bedémdes vara nést mest
ekonomiskt fordelaktigt.

YRKANDEN M.M.
Allytec

Allytec anssker om Sverprdvning av upphandlingen och yrkar i forsta hand
att upphandlingen inte far avslutas forrén réttelse har skett av tilldelnings-
beslutet varvid anbudet fran Mediq inte ska beaktas. I andra hand yrkar
Allytec att upphandlingen ska goras om i sin helhet. Allytec anfor bl.a.
foljande. Mediq borde ha diskvalificerats fore utvidrderingen eftersom
Medigs anbud inte uppfyller kraven i punkterna 3.5 och 3.6 i krav-
specifikationen. Av dessa punkter framgér att anbudsldmnaren ska visa att
utrustningen har en métnoggrannhet med en maximal avvikelse pd £10 %

och £15 ml f6r volymer under 100 ml.

Mediq har i sitt anbud angett att deras offererade blasvolymscanner har en
miitnoggrannhet pd £15 % och 15 ml f6r volymer i hela intervallet
0-999 ml. Samtidigt har Mediq angett att scannern har en métnoggrannhet
pa 5 % for volymer som understiger 50 m1. Dessa siffror motséger
varandra eftersom de anger tva olika noggrannhetsvirden i intervallet upp
till 50 m1. Aven om noggrannheten under 50 ml skulle vara korrekt klarar
inte Mediqs scanner kravet pd méitnoggrannhet i intervallet 51-100ml.

Mediq har ddrmed misslyckats med att visa métnoggrannhet enligt stéllda
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krav i punkterna 3.5 och 3.6. Om anbudet fran Mediq hade forkastats skulle
Allytec ha tilldelats upphandlingens kontrakt.

Sodersjukhuset

Sodersjukhuset bestrider bifall till ansskan och anfor bl.a. fljande. Kravet i
punkten 3.6 har uppfyllts av Mediq s& som kravet i punkten 3.5 var stillt.
Medigs svar, +5 % for volymer mindre &n 50 ml, &r nimligen en bittre
métnoggrannhet #n det stillda kravet i punkt 3.5, £10 % f6r volymer upp till
100 ml. Inga exakta grinsvirden stélldes i detta krav mer &n att det skulle
gilla for volymer under 100 ml. Allytec anfor att Mediq inte uppfyller
stillda krav i intervallet 51-100 ml. Nagot sddant krav existerar inte. Som
kravet var utformat krivdes métnoggrannhet for volymer upp till 100 ml.
Sjukhuset har inte stillt kravet i punkten 3.5 med en underforstddd innebdrd

om ett intervall.

Sammanfattningsvis har Sodersjukhuset inte pa négot sitt brutit mot LOU
och de gemenskapstittsliga principerna. Allytec har inte lidit skada och
riskerar inte heller lida nigon skada. I det fall domstolen anser att
Sodersjukhuset har brustit i upphandlingen vill Sédersjukhuset anfora att
4ven forfragningsunderlag som inte r optimalt utformade, fir godtas under
forutsdttning att reglerna i LOU eller de grundliggande principerna inte

trads fOrnir.

Mediq

Mediq anfor i huvudsak att Sddersjukhuset har gjort en korrekt utvérdering i

enlighet med forfragningsunderlaget.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pa ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sétt och genomfora upphandlingar pé ett Sppet siitt.
Vidare ska principerna om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet
iakttas (1 kap. 9 § LOU). Om den upphandlande myndigheten har brutit mot
dessa grundldggande principer eller nigon annan bestimmelse i LOU och
detta har medfort att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada,
ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas

forst sedan rittelse har gjorts (16 kap. 6 § LOU).

I punkt 3.5 i kravspecifikationen anges att "métnoggrannhet ska avvika
maximalt £10 %, 15 ml for volymer upp till 100 mi”. I punkt 3.6 anges att
“métnoggrannheten ska redovisas med dokumentation frén teknisk
specifikation eller studier.” Mediq har under punkt 3.5 markerat ja och
under punkt 3.6 hinvisat till bilagan ”BioCon 900 Teknisk specifikation”.
Av den tekniska specifikationen framgér foljande angaende Mediqs
scanners mitnoggrannhet: Precision: 0 ~ 999 ml; £15%, 15ml, <50ml

+5%.
Forvaltningsriittens bedémning

For att bedoma om Mediq uppfyller kravet i punkt 3.5 i kravspecifikationen
maste forvaltningsrétten forst ta stéllning till hur kravet ska tolkas eftersom
Allytec och Sédersjukhuset har olika uppfattning i denna del. Forvaltnings-
rétten beddmer hérvid att en rimligt informerad och normalt omsorgsfull
leverantor skulle ldsa kravet i punkt 3.5 i kravspeciﬁkatiohen som ett krav

pa métnoggrannhet i hela intervallet 0—100ml.

Av Medigs anbud framgér att bldsvolymscannern i intervallet 51-100 ml

har en métnoggrannhet pa £15%, =15ml, dvs. en simre métnoggrannhet én
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den efterfragade. Dirmed uppfyller inte Mediqs anbud det obligatoriska
kravet i punkt 3.5. Medigs anbud skulle dérfor inte ha kvalificerats for
utvirdering. S6dersjukhuset har genom att prova anbudet frin Medig, trots
att ett obligatoriskt krav inte varit uppfyllt, brutit mot 1 kap. 9 § LOU. Med
hénsyn till detta och eftersom det har inneburit att Allytec lidit skada ska
upphandlingen rittas pa sa sitt att anbudet frin Mediq ska forkastas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Information om hur man 6verklagar finns i

bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Jorgen van der Stad

Radman

Elisabet Salas har foredragit malet.



A v e B L &
T L G R I S RS O R R e

!
%
&

“@verldaga forvaltningsrittens beslut

| Kammarritten i Stockholm. Skti-
velsen ska ddtk skickas eller limnas till for-

- valtningstéitt .

: qiska ha kommit in tll f5rvali-

apreaas s s arm. s
L

DV 3109/1A LOU * Producerat av Domstolsverket * 2015-08

“HINPEFAtETTom tre veckor frin den dag di

" )gl@g@nggpsﬁﬁgzdel av beslutet. Om beslutet har

meddelagp7id én muntlig férhandling, eller det

'““*‘Viﬂ“éﬁ"sﬁ‘a‘a“ﬁt“fgrhandling har angetts nir beslutet

kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r 6ver-
klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista¥atdag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provaingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bed6ma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnetliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir f61-
valtningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammarritten varfor man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnumter,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocks# anges samt eventuell annan adress

Bilaga

il SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

dir klaganden kan nés f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande 4t aktuella — beh6ver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska 4nd-
tingen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anget till stéd f6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill stytka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden foér 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster, eller

e Jlagen (2011:1029) om upphandling pi f6r-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgérande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &vet-
klagat kan Ni vinda Er till férvaltningsritten.

www.domstol.se



