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BAKGRUND

MKB Fastighets AB (MKB) genomfér en upphandling av fasadrenovering
pd Holma i Malmé. Upphandlingen genomfors med forenklat forfarande
enligt LOU. Enligt tilldelningsbeslut har anbudet frin Skanska Direkt AB
(Skanska) tilldelats kontraktet. Anbudet frin KARAB AB (K4rab) har for-

kastats.
YRKANDE OCH INSTALLNING

Kirab ansoker om overprévning av upphandlingen och yrkar att MKB:s
forkastande av Kdrabs anbud ska ogiltigférklaras varvid MKB ska forordnas
att utvérdera géllande anbud. Vidare yrkar Kérab att MKB ska forkasta
Skanskas anbud dd detta inte innehéller samtliga efterfrigade handlingar
och inte heller tillgodoser de krav som MKB har stillt i upphandlingen. Som
grund f6r sin talan anf6r Kérab bl.a. foljande. Kéarab har f61jt MKB:s riktlin-
jer i forfrdgningsunderlaget. Av anbudsprévningen framgar att Karabs 4be-
ropande av annans ekonomiska kapacitet blivit forkastat d4 MKB ansett att
Kérabs dberopande av annans kapacitet inte var giltigt. MKB har bedémt att
intyget inte &r avtalsréttsligt bindande och resonerar att ett dberopande av
annans kapacitet inte anses som en 16pande fdﬁalt@gsétgérd och ska sale-
des signeras av styrelsen eller av tva i forening for att vara bindande. Kérabs
dberopande var signerat av styrelseledamot och VD som har teckningsritt
betréffande 16pande forvaltningsétgirder. Genom att forkasta Kérabs anbud
och samtidigt utifrdn samma premisser godkinna Skanskas dberopande av
annans ekonomiska kapacitet har MKB agerat i strid med likabehandlings-
principen. Kérab lider skada av att MKB utan sakliga skl har forkastat K&-

rabs anbud.

Harutover har Kérab anfort omsténdigheter avseende att Skanskas anbud

inte uppfyller den dokumentation som efterfragats i forfragningsunderlaget.
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MKB bestrider bifall till ansdkan och anfor i huvudsak foljande. Det fore-
faller vara ostridigt att Kérab inte uppfyller stillda krav gillande rating och
omsittning. Frigan #r d4 om Karab genom aberopande av annans kapacitet
kan visa att kravet dr uppfyllt. En leverantor fir beropa annans kapacitet
genom att tillhandahélla ett &tagande frdn det andra foretaget. Denna mdj-
lighet har fortydligats genom kravet i anbudsformuléret pé att inge sédant
stagande. I forevarande fall &r det fragan om ett anbud d#r sadant dtagande, i
strid med kravet ddrom, inte #r juridiskt bidande eftersom det inte under-
tecknats av garantens firmatecknare i enlighet med den firmateckning som
registrerats hos Bolagsverket. BCA Entreprenad AB:s intyg skulle ha under-
tecknats av tva styrelseledaméter i forening. I punkt AFB.5 anges att intyget
ska vara ett juridiskt bindande atagande frdn foretaget i fréga som stéller
sina resurser till forfogande till anbudsgivaren eller annat likvérdigt intyg
med uppgift om vilken kapacitet man stéller till anbudsgivarens forfogande.
MKB:s uppfattning #r att det foljer av innebdrden av ett efterfrigat 4tagande
att detta de facto ska vara bindande for den som stiller ut tagandet samt att
nir det avser ett dtagande frin en underleverantdr ska vara bindande for den
som stiller sin ekonomiska kapacitet till forfogande. Det intyg, gillande
&beropande av annans kapacitet, som Kérab bifogat sitt anbud uppfyller inte
kravet for att avtalsrittsligt binda BCA Entreprenad AB d4 bilagan saknar
underskrift enligt BCA Entreprenad AB:s firma teckningsritt. Ka4rabs anbud
uppfyller dérfor inte samtliga obligatoriska krav varfor bolaget rétteligen har

forkastats.
SKALEN FOR AVGORANDET

Bestimmelser m.m.
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t6r som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en upphandling ska
géras om eller att den fir avslutas forst sedan riittelse gjorts. Dérvid géller

att ritten endast provar de sérskilt angivna fragor som sdkanden tar upp.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranttrer
pa ett likvdrdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomféra upphand-
lingar pa ett Sppet sétt. Hérvid giller att en upphandlande myndighet inte far

anta ett anbud som inte uppfyller kraven enligt forfragningsunderlaget.

Av 15 kap. 15 a § LOU foljer att en leveranttr far vid behov nér det géller
ett visst kontrakt aberopa andra féretags kapacitet. Leverantdren ska genom
att tillhandahalla ett tagande fran de andra foretagen eller pa annat sétt visa

att leverantdren kommer att forfoga 6ver nddvindiga resurser nér kontraktet

ska fullgoras.

I punkt AFB.5 Tillgdng till andra foretags kapacitet anges bl.a. foljande.
Leverantor far vid behov och nér det géller ett visst kontrakt dberopa andra
foretags ekonomiska, tekniska och yrkesméssiga kapacitet. Det innebér att
en anbudsgivare som f6r att uppfylla kvalificeringskrav, skall-krav eller
utvirderingskriterier vill/behéver tillgodordkna sig t.ex. en underentrepre-
nors eller ett moderbolags resurser méaste bifoga ett juridiskt bindande intyg
som visar att anbudsgivaren under hela den kommande kontraktstiden har
tillgang till den resurs man &beropar. Intyget ska vara ett juridiskt bindande
atagande fran foretaget/foretagen i friga som stiller sina resurser till forfo-
gande till anbudsgivaren, eller annat likvirdigt intyg, med uppgift om vilken

kapacitet man stéller till anbudsgivarens férfogande.

Forvaltningsrittens bedomning

Om en leveranttr avser att dberopa ett annat fdretags ekonomiska kapacitet

ska leverantdren inkomma med ett dtagande fran foretaget i frdga. Kérab
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avser att aberopa BCA Entreprenad AB:s ekonomiska kapacitet och har med
anledning harav till sitt anbud bifogat ett atagande fran foretaget. Det aktu-
ella atagandet dr undertecknat av Torbjérn Jonsson som dr VD for BCA
Entreprenad AB. Av utvirderingsprotokollet framgar att Kérabs anbud inte
uppfyller kravet pd omséttning och att anbudet har forkastats med hénvis-
ning till att det aberopade atagandet avseende ekonomisk kapacitet saknar
underskrift av tva styrelseledaméter i forening och dérmed inte &r avtals-
réttsligt bindande. Enligt BCA Entreprenad AB:s firmateckning som regi-
strerats hos Bolagsverket tecknas firman av styrelsen eller av tvd styrelsele-
damoter i forening samt har VD:n rétt att teckna firman betréffande 16pande
forvaltningsétgirder. Forvaltningsrétten finner hérvid att det inte hor till
16pande forvaliningsatgirder att stilla ett foretags samlade ekonomiska ka-
pacitet till ett annat foretags forfogande. Hérav foljer att atagandet borde ha
undertecknats av tva styrelseledamoter i forening och inte endast av VD:n
Torbjorn Jonsson. Vid sadant forhallande uppfyller Karabs anbud inte det
stillda omséttningskravet och MKB har séledes haft skéil att forkasta Karabs

/

anbud pd angiven grund.

For att ett ingripande enligt LOU &ver huvud taget ska bli aktuellt krivs det
att Karab lidit eller kan komma att lida skada. Enligt tilldelningsbeslutet har
Skanska tilldelats kontraktet och Kérabs anbud har forkastats. Oavsett om
forvaltningsriitten skulle komma fram till att Skanskas anbud ska forkastas
eller inte kommer Karabs anbud likvil att vara uteslutet fran fortsatt delta-
gande i upphandlingen. Hirav foljer att Karab inte kan komma att lida skada
i den mening som avses i LOU. Forvaltningsritten saknar dérmed anledning

att prova fragan om Skanskas anbud borde forkastas.

Mot bakgrund av det anforda finner forvaltningsrétten att Karab inte formatt
visa att MKB har brutit mot bestdimmelserna i LOU. Det finns dérmed inte
skil for ingripande enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU. Karabs ansokan hdrom

ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

Cecilia Hando

Maria Persson har foredragit malet.



DV 3109/1B «LOU 2013-06 « Producerat a2v Domstolsverket

Bilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill Sverklaga fétvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammatritten i Goteborg.
Skrivelsen ska dock skickas eller imnas till
forvaltningstitten,

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den dag
d4 klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig f6rhandling, ellex
det vid en sidan fothandling har angetts nir
beslutet kommer att meddelas, ska dock
&verklagandet ha kommit in inom tre veckor
fran den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for évetklagandet f6t offentlig part rilknas
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dvetklagandet infaller p2
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton ellet nyarsafton ricker det att sktivelsen
kommer in nasta vardag

- ‘For att ett overklaga.nde ska kunna tas upp i
“kammartitten fordtas att prvningstillstind

meddelas. Kamma_tta_tten limnar
provaingstillstind om
1. det finns anledning att betvivla

riktigheten av det shut som
forvaltningsritten har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind

meddelas gir att bedma riktigheten av
det slut som f6tvaltningsritten har

kommit tll,
det #t av vikt for ledning av

rittstillimpningen att overklagandet
ptévas av hogre ritt, eller

4. det annats finns synnetliga skil att préva

Sverklagandet.

[83]

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningstittens beslut fast. Det dr ddtfor
viktigt att det Klart och tydligt framgfr av
Sverklagandet till kammarritten varfér man
anset att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehélla
1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadtess, e-postadtess och telefonnummer

till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocks3 anges samt eventuell annan adress
dit klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 milet —
och om de fottfarande #r akiuella — beh6ver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadtess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om néigon
pesson- eller adressuppgift dndras, ska
indtingen utan dréjsmil anmilas it
kammarritten.

2. den dom/beslut som Gverklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d £6r en
begitan om provningstillstind,

4. den indring av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill £3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill stytka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningstitten framgir av
domen/beslutet.

I mil om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphand]mg ellet lagen (2007: 1092)
om upphandling inom omridena vatten, enmgl,
transpottet och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden for &verklagande av tittens dom ellex
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tio dagar har gatt frin det att titten avgjott
milet eller upphivt ett interimistiskt bestut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
ovetldagande av tittens avgorande far inte
prSvas sedan avtal hat slatits, Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna

lagarna,
Behdver Ni fler upplyshingar om hut man

overklagar kan Ni viinda Er #ill
forvaltningsriitten.

www.domstol.se






