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SAKEN

Ansdkan om éverprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling (LOU); nu fréga om intermistiskt beslut

Borldnge kommun har samordnat en offentlig upphandling av livsmedel
till Borlange, Siter, Gagnef och Smedjebackens kommuner (dnr
2008/26:050). Gagnefs kommun har den 2 november 2009 beslutat att ett
flertal anbudsgivare ska tilldelas avtal enligt upphandlingen.

Menigo Food Service AB (nedan Menigo), som inte har tilldelats nagot
avtal, begdr overprovning och yrkar att lansratten vid sin slutliga provning
ska besluta att upphandlingen, savitt avser ett flertal angivna produkter, ska
avbrytas och géras om. Vidare yrkar Menigo att lansrétten omedelbart fat-
tar ett interimistiskt beslut varigenom forklaras att upphandlingen, i de de-
lar den avser omradena ”Kolonial/Specerier”, “Konserver”, "Mejeripro-
dukter”, ?Agg”, "Kaffe, kakao, te”, "Djupfryst”, "Farska gronsaker, frukt,
potatis och gronsaker”, “Frskt kétt och chark”™, ”Bryggerivaror/Malt- och
laskedrycker” samt “Ekologiska produkter” inte far avslutas och att kon-

trakt inte far tecknas innan nigot annat har beslutats av lénsratten eller

overprévande instans.
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Till stod for sin talan anfér Menigo bl.a. f6ljande. I de fall en anbudsgivare
inte offererat samtliga efterfragade produkter har dennes anbud belastats
med kostnaden for de saknade produkterna frén andra anbud for att fd en
rittvisande bild och en s.k. nollstillning av anbuden. Att Gagnefs kommun
avsag att nollstilla anbuden pé det sétt som beskrivs 1 tilldelningsbeslutet
framgar inte av forfrigningsunderlaget. Kommunen har i och med noll-
stéllningen i efterhand lagt till ett hogre pris &n det pris som bolaget offere-
rat vid upphandlingen. Den av kommunen valda metoden for nollstillning
4r ocksa av sadan karaktir att den strider mot LOU. Det gér vidare inte av
forfragningsunderlaget utlésa hur kommunen har bedomt leverantérernas
kvalitet, mer 4n att detta bedomts efter vad kommunen forvéntat sig av
varan utifran radande praxis inom branschen eller verksamhetsomrédet.
Kommunen har framfor allt brutit mot de grundldggande principerna om
forutsebarhet och transparens i 1 kap. 9 § LOU. Till foljd av de felaktighe-
ter som begatts vid upphandlingen kommer bolaget att lida skada genom

att inte tilldelas kontrakt.

Lansritten, som senare kommer att avgéra mélet slutligt, bestutar med st6d
av 16 kap. 2 § LOU att Gagnefs kommun tills vidare inte far avsluta upp-
handlingen savitt avser foljande omréden enligt punkt 2.3 1 kommunens
forfragningsunderlag: “Kolonial/Specerier”, “Konserver”, ”Mejeriproduk-
ter”, ”Agg”, “Kaffe, kakao, te”, "Djupfryst”, »Firska gronsaker, frukt, po-
tatis och gronsaker”, ”Farskt kétt och chark”, ”Bryggerivaror/Malt- och

laskedrycker” och “Ekologiska produkter”.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1c).
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