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YRKANDE M.M.

Malung-Silens kommun (kommunen) har genomfort en direktupphandling av
*Inredningstjnst 2016”. Den 29 mars 2016 meddelade kommunen att Rack-
ar-Tyg i Fors Handelsbolag inte tilldelats kontraktet. Av utredningen 1 malet
framgar att kommunen slutit avtal med Off Design AB den 31 mars 2016.

Rackar-Tyg i Fors Handelsbolag (bolaget) ansoker om 6verprévning av av-
talets giltighet och anfor bl.a. féljande. Den 30 mars 2016 kontaktade bola-
get kommunen och fick da information om att ett Sverklagande skulle 14m-
nas till kommuhen, vilket ocksa skedde. Kommunen upplyste senare bolaget
om att beslutet inte gér att Sverklaga, varfor bolaget istéllet véiﬁde sig till
fdryaltningsr'atten. Upphandlingen ska goras om bl.a. eftersom kommunen
felaktigt pastar att bolaget inte ldmnat in efterfrigad dokumentation gillande
utbildning, da det foreligger en jivssituation samt d& kommunen vid an-
budsutvirderingen inte tagit hansyn till vad som ségs punkten 5.1 i forfrag-

ningsunderlaget.

Kommunen yrkar for egen del att ansékan om ogiltighet av avtal ska avvisas
och anf6r bl.a. foljande. Fragan om ogiltighet av avtal 4r en civilréttslig
fraga som ska provas av tingsritt. Talan &r siledes vickt vid fel forum. Vad
bolaget anfort i méalet kan inte anses utgdra grund for ogiltighet av avtal vare
sig enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU) eller i civil-

rittslig mening.

SKALEN FOR AVGORANDET

Efter ansokan av en leverantdr som anser sig ha lidit eller kunna komma att
lida skada far allmé#n forvaltningsdomstol 6verpréva en upphandling, och
giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en upphandlande myndighet
och en leverantsr (16 kap. 4 § LOU). En ansékan om 6verprovning ska go-
ras hos den forvaltningsritt i vars domkrets den upphandlande myndigheten
har sin hemvist (16 kap. 5 § LOU). Forvaltningsrétten dr saledes behorig

domstol 1 forevarande fall.
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D4 bolagets anstkan, som kom in till forvaltningsrétten den 14 april 2016,
dven bedomdes innefatta en ansékan om Sverprovning av sjédlva upphand-
lingen har forvaltningsritten handlagt denna friga i mél nr 1480-16 och 1
beslut den 19 april 2016 avvisat ans6kan med hénvisning till att avtal redan

slutits.

Fragan i detta mal 4r om det finns forutséttningar att ogiltigférklara det in-
gangna avtalet. 16 kap. 13 § LOU innehéller en uttémmande upprékning av
de situationer da ritten ska forklara ett avtal ogiltigt. Ett avtal kan enligt
denna bestimmelse bl.a. ogiltigforklaras om det tillkommit efter en otilldten
direktupphandling eller om det har slutits i strid med en avtalsspérr eller ett
interimistiskt beslut. Férvaltningsritten finner att de skél som bolaget anfort
som grund for sin ans6kan om ogiltigférklaring av avtalet inte omfattas av
den uttémmande upprikningen av ogiltighetsgrunder som framgér av para-
grafen. Férutsitiningarna for ogiltighet enligt 16 kap. 13 § LOU ér saledes

inte uppfyllda och bolagets anstkan om $verprovning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Andersson

rddman



