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BAKGRUND

Landstinget i Uppsala ldn (landstinget) har genomfort en upphandling av
patientvervakningsutrustning, ASU 2009-0026. Landstinget meddelade
tilldelningsbeslut den 13 april 2010. Av tilldelningsbeslutet framgér Philips

AB (Philips) antogs som leverantér och att Ortivus AB (bolaget) anbud
rankats som nummer tva. Bolaget begirde Sverprévning och yrkade att
upphandlingen skulle rdttas pd sd vis att Philips anbud skulle forkastas.
Grunden for yrkandet var att Philips anbud inte uppfyllde de i forfrag- : i
ningsunderlaget uppstillda obligatoriska kvalificeringskraven. Forvalt- :
ningsritten bifoll i dom den 4 juni 2010 1 médl 3952-10 bolagets talan och
forordnade att upphandlingen skulle réttas pa sé sitt att en ny anbudsutvér-
dering skulle goras varvid Philips anbud inte skulle beaktas. Domen over-
klagades inte av landstinget. Den 1 juli 2010 meddelade landstinget att
upphandlingen avbrutits och anforde att det inte ldngre forelag nagra gilti-
ga anbud. Bolaget begdrde $verprovning av landstingets avbrytandebeslut.
Forvaltningsritten beslutade i dom den 7 september 2010 i mél 5126-10 att

upphéva avbrytandebeslutet.

Den 13 september 2010 meddelade landstinget ett nytt avbrytandebeslut.
Som skil for beslutet angavs bl.a. foljande. Utéver tidigare angivet skél har
aktuell organisation inom landstinget genomgatt en omorganisation var-
med landstingets behov och det sitt pé vilket detta bést tillgodoses &ndrats
under upphandlingen. Omorganisationen foregicks av beslut hérom den 16

juni 2010.
YRKANDEN
Bolaget yrkar att forvaltningsrétten beslutar att upphandlingen ska réttas

p4 s4 sitt att landstinget avbrytandebeslut upphévs.

Landstinget bestrider bifall till bolagets yrkande.
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GRUNDER M.M.

Bolaget anfor bl.a. foljande. Landstinget péstar nu att den enhet inom
Jandstinget som ska anvénda patientdvervakningsutrustningen har omorga-
niserats sa att dess behov har foréindrats och att dven detta utgor skél for
avbrytandet. Enligt bolagets uppfattning &r det uppenbart att landstinget
foresatt sig att anta Philips anbud alldeles oavsett reglerna i LOU och till

varje pris forsoker undvika att tréffa avtal med bolaget.

Om avbrytande av upphandling

Forvaltningsrittens slutsats i mél 5126-10, att endast de grunder som fram-
gar av ett avbrytandebeslut, kan ligga till grund for provningen av om sak-
liga skal foreligger eller inte, &r korrekt. Denna friga #r emellertid inte fo-
remal fr prévning i det nu aktuella malet. Av landstingets egna uppgifter i
mal 5126-10 framgér att den aktuella omorganisationen aktualiserades re-
dan i mars 2010. Beslut om omorganisationen fattades den 16 juni 2010,
dvs. fore landstingets forsta avbrytandebeslut. D& de nu aberopade om-
stindigheterna foreldg redan vid det {Grsta avbrytandebeslutet menar bola-
get att landstinget inte har ritt att ldgga dem till grund for ett nytt avbry-
tandebeslut. Aven om forvaltningsritten, i strid med bolagets uppfattning,

skulle finna att en upphandlande myndighet pd nytt kan avbryta en upp-

handling nér en domstol ogiltigforklarat ett tidigare avbrytandebeslut avse
ende samma upphandling och att den upphandlande myndigheten dé kan
&beropa omstindigheter till stod for sitt beslut som forelag redan vid det
forsta avbrytandebeslutet, r det den upphandlande myndigheten som har
bevisbérdan for att sakligt godtagbara skl for ett avbrytande foreligger.
Fragan om bevisbordans placering avseende huruvida sakliga skél forelig-
ger har behandlats bland annat 1 Kammarrétten i Stockholms dom den 27
januari 2010, mél 3613-09. Bevisbordan for att de omstédndigheter som
aberopats sdsom sakliga skl for avbrytande verkligen forelag avilar alltsd
den upphandlande myndigheten. Bolaget noterar i detta sammanhang att

det av det nya forfrigningsunderlag som ligger till grund for upphandling
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nr tva inte kan utlésas att landstinget har nigot foréndrat behov, i vart fall
inte av den dignitet att det skulle utgéra sakligt godtagbara skél for ett av-

brytande.

Behovsfordndringar

Landstinget har, inom ramen for mal 5126-10, pastétt att patientsédkerheten
sitts pd spel om upphandling nr ett inte gérs om. P4 vilket sétt patientsd-
kerheten skulle sittas pa spel har dock inte utvecklats inte av landstinget.
Bolaget konstaterar emellertid att det i kravspecifikationen for upphandling
nr tva inte tillkommit ndgra som helst krav vad géller patientsékerhet jam-
fort med kravspecifikationen i upphandling nr ett. Den avgérande skillna-
den mellan upphandlingarna synes vara kvantitativ, sé tillvida att fler ut-
rustningar efterfragas i upphandling nr tvé 4n i upphandling nr ett. I och
med att forfragningsunderlaget for upphandling nr ett omfattade &ven en
option for landstinget att anskaffa ytterligare utrustningar hade den kvanti-
tativa forandringen kunnat tillgodoses utan att upphandling nr ett avbrots.
Landstinget hade kunnat tillgodose detta fordndrade behov genom att ian-
sprékta den upphandlade optionen. Landstinget har &ven, inom ramen for
mal 5126-10, pastatt ocksé att omorganisationen foréndrar de tekniska och
funktionella forutsittningarna for upphandlingen. Inte heller detta pastéen-
de #r korrekt. Vad som forandras avseende telemetriutrustningen dr att ett
stérre antal accesspunkter fordras. Aven accesspunkter och option avseen-

de tillkommande s&dana ingick i upphandling nr ett.

De forandringar som i ovrigt skett av forfragningsunderlaget har inte heller
de med patientsikerheten att gora. Det ror sig i stéllet om marginella for-
andringar av hur poéngséttningen ska ske vid utvérderingen. Som exempel
kan nimnas att anbudsgivare i upphandling nr tvd kommer att premieras
vésentligt vid utvirderingen om den offererade utrustningen anvinder en-
gangsbatterier istdllet for uppladdningsbara batterier. Philips utrustning

anvinder, till skillnad fran bolagets utrustning, engéngsbatterier.
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Om omorganisationen medfor ett ¢kat antal patienttransporter ar detta i
vart fall ingenting som féranlett landstinget att uppstilla nya krav eller nya
utvirderingskriterier som tar sikte pa sédana transporter. Den utrustning
som offererats i upphandling nr ett, och dér bedomts uppfylla landstingets
krav, kommer sdledes att uppfylla landstingets krav dven i upphandling nr
tva. Av forfragningsunderlaget i upphandling nr tvd kan dven utldsas att

poingbedémningen avseende sidan utrustning kommer att vara identisk

N
[

med den som skett i upphandling nr ett och att nAgon ny provuppstéllning

inte fordras avseende sadan utrustning, jfr. punkten 1.3.3 Provuppstéllning
i forfragningsunderlaget. Den fordndring av landstingets behov som omor-
ganisationen mahénda kan ha medfort utgor séledes inte ett sakligt godtag-

bart skil for att avbryta upphandling nr ett.

Beslut om omorganisation

Landstinget har anfort att diskussioner om omorganisationen pagatt sedan
mars 2010. Det forefaller mot den bakgrunden besynnerligt att landstinget 1
april 2010 fann det ldmpligt att tilldela Philips kontrakt i upphandling nr
ett. Det framstar som underligt att landstinget inte avbrét upphandling nr
ett under den forsta dverprévningsprocessen, som avgjordes forst genom
forvaltningsrittens dom den 4 juni 2010. Aven det sagda visar, enligt bola-
gets uppfattning, att landstingets pastdenden om ett férdndrat behov och att
det foriandrade behovet paverkar den aktuella upphandlingen &r en efter-

handskonstruktion.

Patientovervakningsutrusiningen

Bolagets patientdvervakningsutrustning bygger pa att patienten &r kopplad
till en eller tva mitenheter. Den tradlosa dverforingen far inte som konse-
kvens att varje patienttransport méste inledas med att byta monitor. I vart
fall uppstér inga sadana konsekvenser om bolagets utrustning anvénds.

Bolaget har i upphandling nr ett endast offererat mobila monitorer. Vid
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patienttranspm't anvinds samma monitor och samma métenheter. Systemet
fungerar pa foljande sétt. Den mobila monitorn &r placerad 1 en docknings-
station. Vid patientforflytining tas monitorn ur dockan med ett enkelt
handgrepp och héngs pd patientens sing. Proceduren att koppla ur moni-
torn fran dockningsstationen medfor inte att den trédldsa datadverforingen
riskerar att brytas. Bolaget har inte offererat stationéra monitorer i upp-
handling nr ett. Det tar inte langre tid att transportera patienter och patient-
sikerheten dventyras inte ndr bolagets system anvénds. Upphandling nr tv
innehéaller inte ndgra nya krav avseende patient/patienttransporter eller ut-
virderingskriterier med béring pa patientsdkerhet/patienttransporter. De
utrustningar som uppfyllde kraven i upphandling nr ett kommer &dven att

uppfylla kraven i upphandling nr tva.

Skada

Om landstinget agerat i enlighet med forvaltningsréttens domar i mélen
3592-10 och 5126-10, i stallet for att utan sakligt godtagbara skél, avbryta
upphandlingen, skulle bolagets anbud ha varit det ekonomiskt mest fordel-
aktiga och dérmed det anbud som skulle ha antagits. Bolaget har saledes

lidit, eller i vart fall riskerat att lida, skada av landstingets dvertradelse av

LOU.

Landstinget anfor bl.a. foljande. Landstinget anser sig ha meddelat sakligt

godtagbart skil for avbrytande.

Om avbrytande av upphandling

Anledningen till att landstinget nddgats framfora nu aktuellt skdl genom
nytt beslut 4r en konsekvens av att férvaltningsrétten i méal 5126-10 avstod
fran att prova skilet som det r friga om 1 detta mal. Det &r korrekt att
landstinget inte fattade nytt beslut under den forsta dverprovningsproces-
sen, mal nr 5126-10. Anledningen hértill &r att landstinget inte sag nigra

hinder for forvaltningsritten att préva det skilet landstinget anforde forst 1
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forvaltningsritten. Landstinget fortydligade detta 1 yttrande den 18 augusti
2010: ”Som ett fortydligande vill Landstinget underrétta att Landstinget
invintar forvaltningsrittens dom i detta mél for att darefter skicka nytt
meddelande om avbrytande med hénvisning till skélen/-et hirfor, avseende

upphandling ASU2009-0026, till berdrda anbudsgivare”.

Behovsfordndringar

Som avses styrkas nedan har avbrytandet foregatts av en omorganisation
med £51jd att landstingets behov, tillika forutséttningama, har foréndrats.
Nagot som inte kunde forutses vid inledandet av upphandlingen. Behoven
och férutsittningarna har forandrats i sédan grad att den ursprungliga upp-
handlingen, ASU2009-0026 (nr ett), inte pd ett tillfredstéllande sétt kan
fylla de nya behoven och ddrmed ytterst satter patientsdkerheten pa spel
om den inte gors om. Darfor har ny upphandling, ASU2010-0010 (nr tva),
avseende patientovervakningsutrustning inleits, 1 vilken bolaget har samma
forutsittningar som &vriga anbudsgivare. Vad som saledes ar det visentliga
och som emellanat kommit bort &r att dverprévningen av en upphandling
tillika dess avbrytandebeslut frimst ska avse om de grundldggande princi-
perna som anges i 1 kap. 9 § LOU upprétthallits i den mening som avses i

LOU och bakomliggande EU-rétt.

Landstingets omorganisation i aktuell del &r ett led i att bl.a. effektivisera
landstingets akutmottagning pad Akademiska sjukhuset (Enheten). Ett av
flera betydande syften 4r att korta patienters véntetider for vard och ddrmed
ytterst for att ytterligare sékerstélla patientsikerheten. Omorganisationen
foregicks av beslut hdrom. Del av Enheten flyttar till ny lokal, och bildar
nya avdelningen mava (Avdelningen). Den nybildade Avdelningen omfat-
tades av upphandling nr ett, och omfattas &ven av den nya upphandlingen.
Omorganisationen innebér att Avdelningen flyttar fran ingang 35 till 65,
emedan Gvriga avdelningar inom Enheten ligger kvar vid ingéng 35. Av-

delningens nya lokal angrénsar siledes inte till ovriga Enhetens lokal. Det-
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ta far konsekvenser inte bara for kvantiteten av vad som avses upphandlas,
utan ocksa for utrustningens tekniska och funktionella férutséttningar i
forhallande till de nya behoven och forutséttningarna. N#mnd omorganisa-
tion far bl.a. till f51jd att patienter maste transporteras mellan Enhetens
olika avdelningar vilket r en betydligt langre strécka dn vad landstinget
Kkinde till vid inledandet av upphandlingen. Transporterna utf6rs manga
ganger i mycket akuta och livshotande situationer. Dessa transporter méste
saledes, inte minst av patientsakerhetsskal, utforas pa enklaste, snabbaste
och sikraste sitt. En annan konsekvens av omorganisationen &r att Avdel-
ningen maste bli sjalvfrsorjande pd ett annat satt an tidigare, dvs. néir man
geografiskt gréansat till Gvriga Enheten. Det sagda giller i ménga avseenden
och innebir forstas krav pa att tillgodose Enheten med bl.a. rétt utrustning
och bemanning. Sammanfattningsvis var det vid inledandet av nu aktuell
upphandling inte ként for landstinget att patienttransporter skulle behdva
utforas pa det sitt eller i den omfattning som omorganisationen orsakar. De
nya behoven och férutsittningarna stéller nya krav pé den patientdvervak-

ningsutrustning som landstinget avser upphandla.

Bolaget anfor att landstinget inte forandrat nagot i forfragningsunderlaget
for upphandling nr tva. Detta pastéende ar felaktigt. Férdndringar har gjorts
bl.a. i kravspecifikationen och svarsbilagan till kravspecifikationen. Dessa
forandringar har forstds gjorts for att sékerstélla patientséikerheten dven |
efter omorganisationen. Som exempel pé {oréndring anges ip224.9,
svarsbilagan, en fordubbling av poéng for enkla och smidiga transporter.

I upphandling nr tvé s géller tre génger s& hog podngsittning avseende
Kkravet for att enkelt och sikert kunna montera monitorer med modu-
Jer/tillbehdr p& mobilt stativ m.m., p 2.2.4.6. Vidare har det i kravspecifika-
tionen for upphandling nr tva under rubriken Akutmottagning angetts att
»ett akutrum/traumarum med fyra tyngre fasta platser med méjlighet att
expandera med ytterligare tva platser finns”. Landstinget 4r saledes till

f6ljd av omorganisationen i behov av ytterligare sex tunga platser. Sam-
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mantaget kommer saledes tio till tolv av de tjugosju platser som utrust-
ningen ska forsérja vara tunga platser. Vid varje tung plats dr en stationér
monitor en nédvindighet eftersom det huvudsakligen &r pa dessa platser
som vard av akut- och/eller traumapatient sker. Fér undvikande av miss-
forstand ska ségas att en stationdr monitor r stérre och inte flyttbar med
plats for fler parametrar for visande av patientens tillstdnd. Hértill kommer
att storre monitor ger sikrare handhavande eftersom monitorerna har pek-
skarm. Ovan angivna dndringar i kravspecifikationen och svarsbilagan ér

direkta konsekvenser av de dndrade behoven och forutsétiningarna.

I viss man har bolaget ritt i att landstingets behov av viss utrustning rent
numerirt skulle kunna tillfredsstillas genom ett utnyttjande av den option
som ingick i upphandlingen. Dock omfattades inte all nddvéndig utrustning
eller nodvindiga system i angiven upphandling. Som exempel hérpé fanns
inte nagon option for telemetri for den nya Avdelningens nya lokaler. Op-
tionen i den forsta upphandlingen var tinkt att forse Enheten med nodvén-
diga kompletteringskdp. Sddana kop hade inte medriknats 1 volymupp-
skattningen av utrustning till Enheten, innan omorganisationen, varmed det
ekonomiska utfallet visentligen skulle avvikit fran vad landstinget hade att
rikna med. Saledes skulle inte heller ett nyttjande av optionen bolaget hén-

visar till leva upp till de nya behoven och férutséttningarna.

Patientovervakningsulrusiningen

Upphandlingen avser ufrustning som overvakar patienters vitala funktio-
ner, respiration och cirkulation dvs. andning och blodcirkulation. Patienten
sir ansluten till en eller flera parametrar, vilka méter respiration och cirkula-
tion. Dessa #r i sin tur kopplade till en dvervakningsmonitor pé vilken var-
dena liises av. Till skillnad fran vad som far betraktas som vanligast fore-
kommande pa marknaden for aktuell utrustning, namligen att patienten &r
direkt kopplad med sladd till en monitor, erbj uder bolaget en patientdver-

vakningsutrustning som bygger pa att patienten &r kopplad till en till tre
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mitenheter. Dessa mitenheter dverfor sedan data tradlost till en monitor.
Tradlss overforing far till konsekvens att varje patienttransport maste inle-
das med att byta monitor, dvs. férflytta métenheternas tradlosa dverforing
fr4n den stationdra monitorn till annan mobil monitor. Denna procedur
innebdr att patienttransporten tar ldngre tid @n vad alternativet erbjuder.
Majligen innebér monitorbyte ocksé att virdena under viss tid inte gér att
avldsa. Det ska hir paminnas om att ovanstiende monitorbyte i ménga fall
méste goras under akut rddande situationer dér tid &r en bristvara. Harut-
$ver innebér bolagets system att man forutom monitor ska hélla reda pa en
eller flera métenheter under transport. Ovan angivna omstandigheter inne-
br att det tar lingre tid att transportera patienten varmed patientsékerheten
dventyras. Ocksé nér patienten transporterats till den plats dér relevant vard
kan utféras ska monitorbyte ske. Detta skede av patienttransporten ar dock

inte av lika akut natur.

Det #r riktigt en patient som 4r kopplad till bolagets utrustning #r kopplad
till hogst tva métenheter. Vad landstinget avsag med angivande av tre mét-
enheter var den mitenhet for koldioxid som kopplas till en av de andra tva
mitenheterna vid behov. Sammantaget r det alltsé friga om tre métenhe-
ter. Landstinget menar till skillnad frén bolaget att detta har betydelse for
malet, eftersom man med bolagets utrustning maste halla ordning pé upp
till tre mitenheter under patienttransport. Landstinget vérdesétter som tidi-
gare angetts snabb, enkel och siker patienttransport, &n mer efter omorga-
nisationen. Landstinget menar att monitorbyte méjligen kan innebira att de
parametrar som méts under viss tid inte gar att avlisa, nfigot som bolaget
avfirdar. Landstinget har dragit denna slutsats med ledning av den varning
som utfirdas i bolagets egen bruksanvisning. Av varningen synes det ocksé
kunna forstas att mitenheterna kan véxla till monitor kopplad till annan
patient varmed en monitor kan visa annan/fel patients parametrar. Detta
under akut radande situationer. Landstinget menar vidare att den tradlésa

overforingen maste overforas fran en monitor till en annan som ett inle-
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dande steg i en patienttransport. Detta med angivande av att ett sadant for-
farande tar langre tid 4n vad vissa alternativa tekniska l6sningar gor. Detta
ska jémforas med den tekniska 16sning dér patienten &r direkt kopplad till

en mobil monitor som med ett handgrepp dockas i eller ur en storre moni-
tor vid behov. Landstingets uppfattning om att patienttransport tar langre

tid med bolagets tekniska 16sning kvarstar. Vad bolaget anfér om att deras
mobila monitor &r dockningsbar tar inte sikte pé att bildoverforingen dver-
fors till storre monitor utan bara att den mobila monitorn forses med spén-

ning och nitverkskoppling till dvervakningscentralen.

Beslut om omorganisation

Tilldelningsbeslutet i upphandling nr ett fattades tvd minader innan beslu-
tet om omorganisation. Landstinget &r en stor organisation inom vilken det
pagar kontinuerliga diskussioner och utredningar 1 syfte att effektivisera
huvudsakligen vard och organisation. I vissa fall leder dessa till att &ndring
sker, i andra inte. Omorganisationen foregicks av beslut hirom. Beslutet
fattades den 16 juni 2010. Som framgér av beslutet pabérjades diskussio-
ner hirom redan i mars 2010. Upphandling nr ett inleddes i slutet av ar
2009. Tilldelningsbeslut fattades den 13 april 2010. Férvaltningsréttens
dom i mal 3592-10 meddelades den 4 juni 2010. Mot denna bakgrund kan
inte bolagets antydan om att landstinget efterhandskonstruerar ses som

ndgot annat &n grundlds.

Sammanfatining

Landstinget vidhaller att nu aktuell omorganisation har fordndrat lands-
tingets behov, tillika forutsittningarna. Behoven och forutsdtiningarna har
forandrats i sadan grad att upphandling nr ett inte pa ett tillfredstéllande
sitt kan fylla de nya behoven och darmed ytterst sétter patientsékerheten
pé spel om den inte gérs om. Landstinget har med all tydlighet styrkt att en
omorganisation skett samt att denna foranleder nya behov och forutsétt-

ningar. Behov och forutséttningar som inte kunde forutses vid inledandet
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av upphandlingen. De nya forutsdttningarna innebdr att landstinget av pati-

entsikerhetsskél maste géra om upphandlingen.

DOMSKAL
Tillampliga bestimmelser

11 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU, anges att
upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pa ett likvérdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pa ett ppet sitt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6msesidigt erkénnande och
proportionalitet iakttas.

I 16 kap. 1 § forsta stycket LOU anges att en leverantor som anser att han
lidit skada eller kan komma att lida skada enligt 16 kap. 2 § LOU i en
framstillning till allmén forvaltningsdomstol far ansoka om &tgérder enligt
sistndmnda paragraf.

Enligt 16 kap. 2 § forsta stycket LOU ska rétten, om den upphandlande
enheten har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller na-
gon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren
lidit eller kan komma att lida skada, besluta att upphandlingen ska goras
om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Forvaliningsrdittens bedomning

Av EG-domstolens praxis framgér att beslut att avbryta en upphandling
inte r forbehallna undantagssituationer eller d& det finns tungt vigande
skil, samt att en forutsittning for ett beslut att avbryta en upphandling &r
att den upphandlande enheten féljer de grundliggande reglerna i fordraget i
allmanhet och principen om férbud mot diskriminering pa grund av natio-
nalitet i synnerhet (C-92/00, HI, REG 2002 s. [-5553 punkt 40 och 47). Av
praxis foljer vidare att det inte finns nigon skyldighet for en upphandlande
enhet att fullfslja en paborjad upphandling (jfr C-92/00, HI, punkt 41 samt
RA 2008 ref. 35 och dér angivna réttsfall).

Med ovan angivna utgangspunkter ska forvaltningsrétten séledes i detta
mal prova om landstinget har haft godtagbara skl for sitt beslut den 13

september 2010 att avbryta den aktuella upphandlingen. Det &r den upp-
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handlande myndigheten som har att visa ait det har forelegat sakligt god-

tagbara skil, jfr exempelvis RA 2009 ref. 43.

Enligt forvaltningsréttens mening kan det vara ett sakligt godtagbart skl
att avbryta en upphandling om avgorande forutséttningar for upphandling-

en har dndrats och att dessa foriandringar inte kunde forutses.

Landstinget har motiverat sitt beslut med att aktuell organisation inom
landstinget har férandrats och att landstingets behov och det sétt pa vilket
dessa biist kan tillgodoses har dndrats. Landstinget har styrkt sitt pastaende
om omorganisationen genom att ge in och &beropa sjukhusdirektorens be-
slut den 16 juni 2010. Beslutet innebér att antalet vardplatser fordndras och
att atgarder for ett bittre patientflode ska genomféras. I mélet gor lands-
tinget gillande att den aktuella omorganisationen far konsekvenser savitt
giller kvantiteten av det som ska upphandlas och dven utrustningens tek-
niska och funktionella forutsittningar i forhdllande till nya behov och for-
utsittningar. Vidare medfor den fordndrade organisationen att patienter
maste transporteras mellan olika avdelningar i annan omfattning 4n vad
som var fallet innan. Landstinget har anfort att de nya férutsétiningarna, av
patientsikerhetshénsyn, stéller nya krav p& den patientdvervakningsutrust-

ning som ska upphandlas.

Bolaget anfér att landstinget inte angett pé vilket sitt patientsidkerheten
skulle sdttas pa spel. Bolaget anfor vidare att den avgorande skillnaden
mellan upphandlingarna synes vara kvantitativ, sa tillvida att fler utrust-
ningar efterfrigas i upphandling nr tvd én i upphandling nr ett. Landstinget
hade kunnat tillgodose detta fériandrade behov genom att iansprakta den
upphandlade optionen i den upphandling som nu avbrutits. Bolaget anfor
4ven att landstingets pastaenden om ett fordndrat behov och att det forénd-
rade behovet paverkar den aktuella upphandlingen framstér som en efter-

handskonstruktion.
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Aven med beaktande av vad bolaget har anfért i malet finner forvaltnings-
ritten att det inte framkommit anledning att ifrdgasétta landstingets uppgif-
ter om att den forindrade organisationen har dndrat férutsattningarna for
upphandlingen nér det géller sévél kvantitet som tekniska och funktionella
krav pa patientovervakningsutrustningen. Landstinget har inte heller kun-
nat forutse de forandrade forhallandena. Landstinget har saledes visat att
det har forelegat sakligt godtagbara skl for beslutet att avbryta upphand-
lingen. Beslutet kan inte anses innebéra att landstinget har brutit mot be-
staimmelserna i LOU eller de bakomliggande gemenskapsréttsliga princi-

perna.
Bolagets ansokan om verprovning ska dérmed avslas.

HURMAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A)

1'édm/an

Malet har foredragits av Andreas Lund.



