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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Aktiebolaget Stora Tunabyggen (Tunabyggen) gér en upphandling av
personhiss — ramavtal 2 (dnr 19/24). Upphandlingen genomfbrs genom ett
Oppet forfarande enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling. Av till-
delningsbeslutet framgar att ett anbud fran Schindler Hiss AB (Schindler)
antagits. Av utvidrderingsprotokollet framgar att ett anbud fran Hissdelen

Norden AB (Hissdelen) placerat sig pa tredje plats i utvirderingen.

Hissdelen anséker om verprévning och yrkar i forsta hand att upphand-
lingen ska gdras om och i andra hand att upphandlingen ska rittas. Hissde-
len anf6r i huvudsak féljande. Det foreligger otydligheter i upphandlingsdo-
kumenten. Schindlers anbud &dr onormalt lagt vilket gett Tunabyggen en
skyldighet att fraga leverantdren om en forklaring till det onormalt laga an-
budet. Detta har inte gjorts. Schindlers anbud borde sedermera ha forkastats
pé denna grund. Utvérderingen av Schindlers anbud har dven gjorts 1 strid
med likabehandlings- och &ppenhetsprincipen. Hissdelens referenser har
slutligen beriknats felaktigt. Detta har medfort att Hissdelen kan komma att

lida skada.

Tunabyggen motsitter sig Hissdelens anstkan om &verprdvning och anfor i
huvudsak f6ljande. Upphandlingsdokumenten ér tillrdckligt tydliga. Schind-
lers anbud ska inte anses vara onormalt lagt. Hissdelens referenser har doku-
menterats felaktigt, detta paverkar dock inte Hissdelens placering i utvérde-

ringen och bolaget har sdledes inte lidit skada pa grund av misstaget.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for forvaltningsriittens prévning

I mal om 6verprévning enligt LOU giller som huvudprincip att den part

som gor gillande att en upphandling &r felaktig pa ett klart och tydligt sétt
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ska ange vilka omstindigheter denne grundar sin talan pa (RA 2009 ref. 69).
Av 20 kap. 6 § LOU fdljer att det forvaltningsritten har att prova ar om det
pa grundval av vad Hissdelen anfort &r visat att Tunabyggen har brutit mot
nagon av de grundlidggande principerna eller ndgon annan bestimmelse i
LOU och att detta har medfort att Hissdelen har lidit eller kan komma att
lida skada. De grundliggande principerna framgér av 4 kap. 1 § LOU och
innebir att upphandlande myndighet ska behandla leverantorer pa ett likvér-
digt och icke-diskriminerande sitt, genomfsra upphandlingar pa ett Sppet

sitt samt iaktta principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Den som ansdker om §verprovning av en upphandling ska dels visa att den
upphandlande myndigheten har agerat i strid med ndgon av de grundlig-
gande principerna eller ndgon annan bestdimmelse 1 LOU, dels att detta har
medfort att bolaget lidit eller kan komma att lida skada. For att grund for in-
gripande mot upphandlingen ska foreligga &r det saledes inte tillrdckligt att
Hissdelen anser sig ha lidit eller kunna komma att lida skada utan Hissdelen
mdste visa att man faktiskt har lidit eller kan komma att lida skada av de

brister som patalas (jfr HFD 2013 ref. 53).

Niir en anbudsgivare dberopar flera skil for ingripande enligt LOU b&r dom-
stolens prévning i forsta hand goras av de grunder som hanfor sig till upp-
handlingens konkurrensuppstkande skede. Forvaltningsrétten tar dérfor
forst stillning till fragan om det finns skél for ingripande till foljd av de

brister som Hissdelen menar finns i upphandlingsdokumenten.

Upphandlingsdokumenten
I punkt B.1 i entreprenadfsreskrifterna anges bl.a. foljande

B.1 Omfattning =4

Entreprenaden omfattar regelbunden service av hissar, felavhjélpande underhall samt nérvaro vid
sakerhetsbesiktning. Ang&ende modemiseringar kan sadana komma att inga i entreprenaden eller
upphandlas separat.
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I punkt B.42 i entreprenadfSreskrifterna anges foljande

B.42 Felavhjalpande underhall och atgidrdande av anmérkningar

Felavhjélpande underhéll samt atgérder efter sdkerhetsbesikining ersétis enligt sjélvkostnadsprincipen.

Vid stérre fel géller att bestallarens godkénnande ska inhamtas innan arbetet utfors,

Verifieras med digitalt underlag (kostnad) samt digitalt godkénnande.

I punkt B.61 i entreprenadfreskrifterna anges bl.a. fsljande

B.61 Timpriser

Vissa arbeten kan komma ett ersattas med timdebitering. Bestillaren ska alltid godkanna dessa
arbeten innan de sker. Bastallaren avgdr vid bestalining av arbete om det ska ersittas med

timersattning.

a. Timpriser

Frosimatis, & rader

Specifikation

Hisservicetekniker,
ordinarie arbetstid
07,00-16.00

Hisservicetekniker,
tvertid 16,00-07,00

Jour, vardag

Jour, helgdagar

Kvantitet

100

50

50

50

Enhet

sek/tim

sekstim

sek/tim

sek/tim

@

Slutsumma prismatris (SEK)

99 900,00
Pris per enhet Totalpris
(SEK) {SEK)
499.00 49 900,00
0,00 0.00
500,00 25 000,00
500,00 25 000,00

b. Fast arvode for service, dokumentation och nirvaro vid sikerhetsbesiktning enligt Q

entreprenadfireskrifterna.

Frismatns. 2 ragder

Specifikation

Fast arvode for hissar
Tunabyggen, omfattar
ca 130st hissar

Fast arvode fér hissar
Borlange kommun,
omfattar ca B0st
hissar

Kvantitet

Enhet

sek/ar

sekfar

Slutsumma prismatris (SEK)

0,00

Pris per enhet Totalpris
(S5EK) (SEK)

0,00 0,00

0,00 0,00
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I fragor och svar anges bl.a. féljande

1 Publik frdga Datum: 2019-12-12 15:41
Till: Alla

Hur ménga servicebesdk som ska gbras pd hissarna som ingdr i serviceavtalet?

Publikt svar Datum: 2019-12-16 14:04
Fran: Stora Tunabyggen Till: Alla

Det beror pd i vilken typ av byggnad/verksamhet som hissen &r placerad samt hur frekvent det

nyttjas.
Tunabyggen kan inte séga exakt antal servicebesdk for en specifik hiss d& det kan ske

verksamhetsféréndringar samt forandringar i nyttjandegraden.

Ar upphandlingsdokumenten otydliga?

Vad parterna anfor

Hissdelen anfor i huvudsak fSljande. Det finns ingen teknisk beskrivning i
upphandlingsdokumenten, denna brist utgér en otydlighet. I punkt B.61 a. i
entreprenadforeskrifterna anges timpriser enligt en prismatris. Det dr oklart
hur priset ska beriiknas, vilken kvantitet som avses och om slutsumman i
prismatrisen avser en arlig kostnad eller nigot annat. I punkt B.61 b. i entre-
prenadforeskrifterna dr det oklart om kvantiteten ”1” ska avse ca 130 hissar
respektive 50 hissar totalt eller priset per hiss samt om det ska anges pris per
servicetillfille eller om den totala summan ska anges. Hissdelen och an-
budsgivaren som placerat sig pa andra plats har uppfattat detta pd olika sitt
vilket tyder pé otydlighet. Det dr dven oklart vad som avses med att moder-
niseringar kan komma att ingé i entreprenaden eller upphandlas separat i
punkt B.1 i entreprenadfSreskrifterna samt vad som avses med felavhjil-
pande underhall i punkt B.42 i entreprenadforeskrifterna vilket bryter mot
kravet pé forutsebarhet. Med hénsyn till dessa omsténdigheter dr den nér-
mare omfattningen av och innehallet i det upphandlade uppdraget oklart.
Detsamma giller kraven pa vad ett anbud ska innehalla. Upphandlingsdoku-
menten uppfyller dirfor inte kraven pa transparens och likabehandling. P&

fréga om hur ménga servicebessk som ska goras pé hissarna som ingar i ser-
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viceavtalet har Tunabyggen svarat att det beror pé i vilken typ av bygg-

nad/verksamhet som hissen &r placerad samt hur frekvent den nyttjas. Tuna-
byggen har ocksa uppgett att man inte exakt kan séiga antal servicebesok for
en specifik hiss da det kan ske verksamhetsfSrandringar samt forindringar i
nyttjandegraden. Detta svar strider mot Boverkets foreskrifter och allménna

rdd (2011:12) om hissar och dr ocksa otydligt.

Tunabyggen anfor 1 huvudsak féljande. Upphandlingsdokumenten har varit
tillrdickligt tydliga pa samtliga punkter som Hissdelen lyfter. Vad giller
Hissdelens synpunkter géllande omfattningen av upphandlingen (B.1) sa ér
detta en normal skrivning i upphandlingar. Tunabyggen har for avsikt att
upphandla ett ramavtal, och har i omfattningen beskrivit just vilka ramar

som kommer att ingé i ramavtalet.

Forvaltningsrdttens bedomning

LOU ger inte ndrmare besked om hur upphandlingsdokumenten ska vara ut-
formade eller hur en utvirderingsmodell ska vara konstruerad utdver vad
som kommer till uttryck i de allmént hdllna bestimmelserna om krav pa li-
kabehandling, forutsebarhet och transparens. Hogsta forvaltningsdomstolen
har i RA 2002 ref. 50 bland annat uttalat att upphandlingsdokumenten ska
vara sa klart och tydligt utformade att en leverantdr pa grundval av detta kan
avgora vad den upphandlade myndigheten tillméter betydelse vid upphand-
lingen Vidare ska en utvérderingsmodell vara utformad sé att den &r dgnad
att leda till ett rittvisande resultat. De skiftande forhillanden som forekom-
mer i det ekonomiska livet gor att d&ven upphandlingsdokument och utvirde-
ringsmodeller som inte dr optimalt utformade far godtas under forutséttning

att de principer som bér upp LOU och unionsritten inte dvertréids.

Avseende avsaknaden av teknisk beskrivning gor forvaltningsritten foljande

bedémning. Den omstidndighet att upphandlingsdokumenten inte innehaller
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en teknisk beskrivning kan inte i sig anses medfora att upphandlingsdoku-
menten &r att betrakta som otydlig. Hissdelen har inte nirmare specificerat
hur detta paverkat bolagets mdjligheter att avgora vad den upphandlade
myndigheten tillmater betydelse och lamna ett konkurrenskraftigt anbud.
Avseende punkt B.61.a i entreprenadforeskrifterna gor forvaltningsritten
foljande beddmning. Av upphandlingsdokumenten framgér att den enhet
som anvinds dr sek/tim samt att anbudsgivarna ska ange ett pris per enhet,
det vill séiga timpriset. En kvantitet har angetts for de olika tjansterna och
med hjilp av denna kvantitet riknas ett totalpris fram. Slutsumman fér
prismatrisen dr summan av de fyra tjinsterna som angetts. Avseende punkt
B.61.b i entreprenadfSreskrifterna gor forvaltningsritten foljande bedom-
ning. Specifikationen framgar att tjinsterna avser fast arvode omfattande ca
130 respektive ca. 50 stycken hissar. Kvantiteten for de bdda tjénsterna ar ett
och priset ska anges som sek/ar. Enligt forvaltningsréttens mening innebdr
detta att ett fast pris per ar fr 130 respektive 50 hissar ska anges. Aven om
prismatriserna inte beskrivits i detalj anser forvaltningsrétten att de dr utfor-
mad pé ett sddant siitt att en rimligt informerad och normalt omsorgsfull an-
budsgivare ska kunna utldsa hur prismatriserna ska fyllas i och vad som ef-

terfrigas.

Avseende punkt B.1 i entreprenadfSreskrifterna och uppgifterna i fragor och
svar angdende méngden servicebestk pa hissarna som ingar i upphandlingen
gor forvaltningsritten f6ljande beddmning. Féremalet for upphandlingen dr
ett ramavtal. Av 2 kap. 20 § LOU framgar att ett ramavtal &r ett avtal som
ingds mellan en eller flera upphandlande myndigheter och en eller flera le-
verantorer i syfte att faststélla villkoren i kontrakt som senare ska tilldelas
under en given tidsperiod. Tunabyggen har gjort géllande att skrivningen i
punkt B.1 dr en vanlig skrivning i upphandlingar vilket inte har tillbakavi-
sats av Hissdelen. Férvaltningsritten anser inte att det faktum att Tunabyg-

gen forbehallit sig rétten att antingen genomfora moderniseringar inom ra-
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men for nu upphandlade ramavtal eller att upphandla moderniseringar sepa-
rat eller att man inte kunnat ange hur manga servicebestk som ska goras per
hiss medfor att upphandlingsdokumenten strider mot principen om transpa-
rens. Detta eftersom den exakta omfattningen av uppdraget inte maste vara
kdnd vid ett ramavtal utan endast de villkor enligt vilka uppdraget ska utfo-

ras.

Avseende felavhjilpande underhall anser forvaltningsritten att detta far an-
ses vara en sadan term som dr kiind for en rimligt informerad och normalt

omsorgsfull leverantor.

Forvaltningsritten konstaterar sammantaget att Hissdelen inte anfort sddana
omstidndigheter som visar att Tunabyggen agerat i strid med de grundlig-

gande principerna 1 LOU nér upphandlingsdokumenten utformats.

Schindlers anbud

Vad parterna anfor

Hissdelen anf6r 1 huvudsak fSljande. Schindlers pris dr onormalt lagt och en
begiran om forklaring har inte stillts till Schindler. Schindler har limnat ett
pris om noll kronor for bade service och sdkerhetsbesiktning. Service och
besiktning utgér en visentlig del av den totala entreprenaden. Att Schindler
1 sitt anbud angett noll kronor for bade service och besiktning kan inte upp-
fattas pd annat sétt 4n att anbudet 4r oseridst. Schindlers anbudssumma dr 61
% lagre &n anbudet som placerat sig pa andraplats. Det har dven framgétt att
bolaget som placerat sig pa andra plats missuppfattat forfragningsunderlaget
och omedvetet limnat ett for lagt pris. Schindler har dven lagt ett nollpris

for det fasta arvodet for reglering av tillkommande eller avgaende hissar
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samt angett i princip samma pris for jourhavande verksamhet som for ordi-
narie verksamhet och nollpris for 6vertid. Detta visar att anbudet &r onor-

malt 1agt och oseritst.

Tunabyggen anfor i huvudsak foljande. Schindlers prisbild ska inte anses
vara onormalt lag. De offererade priserna fran Schindler &r vél jaimfrbara
med de priser som Schindler idag fakturerar Tunabyggen da de ér nuvarande
kontrakterad entreprendr. Av den anledningen har Tunabyggen inte ansett
det nodvindigt att ifragasitta Schindlers priser. Innan Schindler limnar in
priser pa anbudsforfragningar sitter de alltid ihop en kalkyl samt ldgger en
anbudsstrategi sé att de vet att de kan gora ett serigst arbete samtidigt som
avtalet har en mdjlighet att gd ihop ekonomiskt. Schindler skoter idag his-
sarna at Tunabyggen och kénner hissarna vil och vet att fortsétter vi jobba
forebyggande med hissarna sd kommer de att vara driftsdkra manga ér till.
Det finns en uppgjord kundanpassad femérig underhallsplan for Tunabyg-
gens hissar mellan Tunabyggen och Schindler som &dven den ligger till grund

for Schindlers prissittning.

Hissdelen har direfter anfort foljande. Det dr anmérkningsvért att Tunabyg-
gen i sitt yttrande hinvisar till en uppgjord kundanpassad femérig under-
héllsplan for hissar mellan Tunabyggen och Schindler som ligger till grund
for Schindlers prissittning. Detta innebir att Tunabyggen och Schindler har
en 6verenskommelse, vid sidan av upphandlingen som enligt Tunabyggen
ska tillmétas betydelse. Detta strider mot likabehandlingsprincipen 1 LOU.
Tunabyggen har ocksa angett att Schindler sitter ihop en kalkyl och ligger
en anbudsstrategi nir de limnar in priser pa en anbudsforfragning. Vilken
kalkyl eller anbudsstrategi som Tunabyggen syftar pé ar for Hissdelen
oklart. Anbud ska limnas &ppet. Enligt detta resonemang tillméts Schindlers
kalkyler och strategier betydelse i upphandlingen, trots att det ligger utanfor

denna. Detta strider mot likabehandlings- och 6ppenhetsprincipen.
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Forvaltningsrdittens bedémning

Férvaltningsritten konstaterar att Hissdelens anbud placerat sig pa tredje
plats i utvdrderingen. Hissdelen har dels anfort att vinnande anbuds pris dr
onormalt lagt, dels att anbudet som placerat sig pa andra plats omedvetet

ldmnat ett for lagt pris.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att Hissdelen inte antrt ndgra
omsténdigheter som styrker att bolaget vars anbud placerat sig pa andra
plats limnat ett onormalt lagt pris. Aven om fSrvaltningsritten skulle
komma fram till att anbudet fran Schindler 4r att betrakta som onormalt lagt
och att Tunabyggen dirfor borde ha begirt en forklaring av bolaget och dér-
efter forkastat bolagets anbud om det visat sig vara onormalt lagt hade Hiss-
delen inte blivit aktuellt for tilldelning. Detta eftersom anbudet som placerat
sig pd andra plats d& hade blivit aktuellt for tilldelning fore Hissdelen. Hiss-
delen har ddrmed inte lidit eller riskerat att lida skada. Det saknas ddrfor

skil for ingripande enligt LOU i denna del.

Hissdelen har vidare gjort giillande att Tunabyggen och Schindler har en
overenskommelse vid sidan av upphandlingen avseenden underhall samt att
Tunabyggen tillmétt Schindlers kalkyler och anbudsstrategier betydelse i

upphandlingen i strid mot likabehandlingsprincipen och ppenhetsprincipen.

Av punkt B.22 i entreprenadfreskrifterna framgar att det som har utvirde-
rats 1 upphandlingen &r sammanlagda priser i enlighet med entreprenadfsre-

skrifterna och referenser i enlighet med entreprenadfreskrifter.

Av Tunabyggens yttrande framgar att Schindler dr nuvarande kontrakterad
entreprendr. Forvaltningsritten anser inte att det faktum att Schindler har
viss kiinnedom fran tidigare samarbete och att bolaget baserat sin prissitt-

ning 1 nuvarande upphandling pa sadana kunskaper medfdr nagot brott mot
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LOU s linge upphandlingsdokumenten och utvérderingen utformats och
genomforts i enlighet med de grundldggande principerna och 6vriga bestim-
melser i LOU. Forvaltningsritten anser inte att Hissdelen visat att upphand-
lingsdokumenten &r utformade pa ett sddant sitt att en viss leverantdr gyn-
nas eller att Tunabyggen har beaktat omsténdigheter som inte framgér av
upphandlingsdokumenten vid utvirderingen. Férvaltningsrétten anser heller
inte att det faktum att Schindler anvint sig av egna kalkyler och anbudsstra-
tegier niir man tagit fram sitt anbudspris utan att dessa tillgangliggjorts for
ovriga anbudsgivare medfSr nigot brott mot LOU. Hissdelen har heller inte
visat att de kalkyler och anbudsstrategier som Schindler anvént sig av till-
miitts betydelse vid utviirderingen av bolagets anbud. Férvaltningsrétten an-
ser dirmed att Hissdelen inte anfort omsténdigheter som visar att upphand-
lingsdokumenten utformats i strid med LOU eller att Schindlers anbud ut-

virderats pé ett felaktigt stt.

Utvirdering av Hissdelens referenser

Vad parterna anfor

Av utvirderingsprotokollet framgar att Hissdelens referens nummer tva be-
riknats till 0,0 %. Detta #r felaktigt. Hissdelen har varit i kontakt med den
aktuella referensen som uppgett att denne limnat mycket goda referenser till
Tunabyggen, motsvarande 5,0 %. Detta har medfort att utvérderat pris {or
Hissdelens anbud har angetts felaktigt. Tunabyggen har dirmed inte behand-
lat Hissdelen lika och har ddrmed brutit mot likabehandlingsprincipen. I ut-
virderingsprotokollet #r inte alla anbud redovisade. Tunabyggen har dven pa

detta siitt brutit mot likabehandlingsprincipen.

Tunabyggen anfor i huvudsak foljande. Ett misstag i den utskickade utvér-

deringen har skett dd Hissdelens referens nummer tvé inte har dokumente-
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rats pd ett sddant sétt som foreskrivits. Referensen har inhimtats men doku-
mentet har bifogat i tilldelningsbeslutet innan uppgifterna matats in. Detta
paverkar dock inte utgangen av upphandlingen eller uppgifterna som visas i
utvérderingsdokumentet. Hissdelen har angetts pa korrekt placering i utvér-
deringen, det vill sdga plats nummer tre i utvirderingsprotokollet. Av den

anledningen kan inte Hissdelen anses lida eller komma att lida ndgon skada.

Férvaltningsrdttens bedomning

Det ar ostridigt i malet att Hissdelens referens redovisats felaktigt i utvirde-
ringsprotokollet. Tunabyggen har gjort géllande att anbudet fran Hissdelen
hade placerat sig pa plats tredje plats i utviirderingen dven med en korrige-
rad utvirdering ddr podngen for referens nummer tva riknats med. Hissde-
len har inte bestridit detta och forvaltningsriitten ser ingen anledning att ifra-
gasitta Tunabyggens uppgifter i denna del. Hissdelen har inte anfrt nagra
omsténdigheter kopplade till de andra anbudens podngséttning vid utvérde-
ringen. Forvaltningsritten konstaterar ddrmed att det fel som forekommer i
utvirderingen inte paverkar Hissdelens placering i utvdrderingen och séle-
des inte heller bolagets mojlighet att tilldelas kontraktet. Hissdelen har dir-

med inte lidit skada med anledning av felet. Det saknas darfor skil for ingri-

pande enlig LOU i denna del.

Sammanfattning

Férvaltningsritten finner sammanfattningsvis att Hissdelen inte har visat att
Tunabyggen agerat i strid med de grundlidggande principerna eller nigon an-
nan bestimmelse i LOU vid utformningen av upphandlingsdokumenten el-

ler vid utvirderingen av Schindlers anbud. Hissdelen har heller inte visat att

man lidit eller riskerat att lida skada #ven om Schindlers anbud hade varit att
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betrakta som onormalt lagt eller pa grund av att Hissdelens referenser redo-
visats felaktigt. Det foreligger sdledes inte skl for ingripande enligt LOU

2

och anstkan om Gverprovning ska dédrfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05).

Eric Enlund Andersson

forvaltningsrattsfiskal
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cerat av Domstolsverket, Avd, 185 domstebsutveckling «

=

le FR-05 - Overklagandetid 3 v - PT (upphandting) «

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte ir néjd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gir

all.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ai fick
del av beslutet. [ vissa fall raknas tiden 1 stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden allud frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir uden gir ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
miandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en l6rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nasta vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingi avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall far myndigheten ingd avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd aven om tiden for
overklagande fortfarande galler.

Narmare regler finns i den lag som giller tor
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv férvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker ate beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (lds mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 milet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnumimer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan nd er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om nt har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaleningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammatritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stallning till om
malet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger provningstillstind 1 fyra

olika fall.

o Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ratten domt At

* Domstolen anser att det inte gér att
bedéma om forvaltningsritten domr ritt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillampningen.

o Domstolen beddmer att det finns
svnnerliga skil att ta upp milet av nigon
annan anledning.

Om ni énte fir provaingstillstind giller det
overklagade beslutet. Dartor dr det viktigt att 1
6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pd www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

o lag (2011:1029) om upphandling p férsvars- och
sikerhetsomridet, 16 kap.

* lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
forsétjningssekeorn, 20 kap.
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