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FORVALTNINGSRATTEN BESLUT Mal nr
I KARLSTAD 2010-07-20 5162-10
Meddelat i Karlstad Domarenhet 8
SOKANDE
Menigo Foodservice AB, 556044-4647
Box 9081
120 05 Arsta

Ombud: Advokat Liselott Frostad
Andersson Gustafsson Advokatbyra KB
Box 3124

103 62 Stockholm

MOTPARTER

1. Kils kommun

2. Forshaga kommun
3. Grums kommun
4. Hagfors kommun

5. Munkfors kommun

Ombud for 1-5:
Mats Olsson
Kils kommun
Box 88

665 23 Kil

SAKEN
Offentlig upphandling; nu inhibition

BESLUT

Forvaltningsritten avslar kommunernas yrkande om att férvaltningsréttens

interimistiska beslut den 7 juli 2010 ska upphévas.

Dok.Id 11743

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 568 Réadhuset, Stora 054-14 8500 054-14 85 30 méandag — fredag
651 12 Karlstad torget E-post: forvaltningsrattenikarlstad@dom.se 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenikarlstad.domstol.se
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Forshaga, Grums, Hagfors, Munkfors och Kils kommuner (nedan kallade
kommunerna) har genomfort en upphandling av livsmedel. Tilldelningsbe-
slut fattades den 28 juni 2010 varvid olika leverantorer utségs for de olika
varugrupperna och kommunerna och det angavs att avtal kommer att slutas

av respektive kommun med de leverantSrer som erhallit tilldelning.

I ansokan, som inkom till férvaltningsrétten den 6 juli 2010, begér Menigo
Foodservice AB (nedan kallat Menigo) dverprévning av upphandlingen
och yrkar att upphandlingen ska gras om. Menigo yrkar vidare att forvalt-
ningsritten ska besluta att upphandlingen tills vidare inte far avslutas i av-
vaktan pa att malet avgors slutligt.

Som skal for sitt 6verklagande anfor Menigo bl.a. foljande. Anbuds-
utvirderingen r bristfillig pé flera punkter, vilka var och en for sig
strider mot grundliggande principer for genomforande av offentlig
upphandling. Utvérderingen har inte genomforts pé ett forutsebart
sitt samtidigt som vissa anbudsgivare har diskriminerats 1 strid med
likabehandlingsprincipen. Kommunerna har uppenbarligen haft en
modell for hur utvirderingen skulle g till, vilken inte har framgatt
av forfragningsunderlaget. En poéngsattning som under anbudsfasen
varit helt okind for anbudsgivarna har tillimpats. Det framgér inte
heller i efterhand pa vilket sitt anbuden tilldelats poéng for Kvalitet,
Service/Tillginglighet/Leveranstid eller Anbudsgivarens forméga.
Vad avser kriteriet Anbudsgivarens forméga har Menigo av oklar an-
ledning erhallit den l4gsta poéngen trots att externa referenser gett
Menigo hoga podng. P4 grund av bristerna har Menigo och/eller an-
nan, faktisk eller potentiell, anbudsgivare lidit skada eller kan kom-
ma att lida skada. D4 bristerna inte kan korrigeras endast genom en
ny anbudsutvérdering ska upphandlingen goras om.

Forvaltningsritten beslutade den 7 juli 2010 att kommunernas upphandling

av livsmedel tills vidare inte far avslutas (s.k. inhibition).

Kommunerna yrkar att ansdkan om dverprovning ska avslas samt att for-
valtningsrittens inhibitionsbeslut ska upphévas. Som skl for sin instéll-

ning anfér kommunerna sammanfattningsvis f6ljande. Menigo saknar
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grund for samtliga pastdenden. Kommunerna har inte brutit mot principer-
nail kap. 9 § LOU, eller mot ndgon annan bestdimmelse i den lagen. An-
budsgivarna har behandlats enligt likabehandlingsprincipen och kommu-
nerna har konsekvent foljt den utvérderingsmodell som angetts i forfrag-

ningsunderlaget.

SKAL

Enligt 16 kap. 2 § forsta stycket lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling (LOU) ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den
far avslutas forst sedan rittelse gjorts om den upphandlande myndigheten

har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller nagon annan
bestammelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren lidit eller

kan komma att lida skada.

I andra stycket i samma paragraf anges att ritten far omedelbart besluta att
upphandlingen inte fér avslutas innan négot annat har beslutats (s.k. inhibi-
tion). Ritten fir dock 14ta bli att fatta ett sidant interimistiskt beslut, om
den skada eller olagenhet som atgérden skulle medféra kan beddmas vara

stérre dn skadan for leverantoren.

I forevarande mal har forvaltningsritten den 7 juli 2010, pa yrkande av
Menigo, beslutat att upphandlingen tills vidare inte far avslutas. Kommu-

nerna har direfter begart att det interimistiska beslutet ska upphévas.

Forvaliningsrdttens bedomning.

Ett upphivande av det interimistiska beslutet medfor att kommunerna kan
fullfslja upphandlingen genom att teckna avtal med vinnande anbudsgiva-
re, och att sokandens mojligheter att A sin talan provad dédrmed forfaller.

Ett sadant upphivande bor dérfor inte komma i friga annat &n nér det star
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helt klart att sdkandens talan 4r ogrundad eller upphandlande enhet kan
pavisa nagon storre oldgenhet av att dess upphandling inte omedelbart kan
slutforas. Ingendera forutsittningen foreligger enligt forvaltningsréttens
mening i detta fall. Forvaltningsrétten finner darfor inte skél att upphéva

det interimistiska beslutet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1B)

andliggare: beredningsjuristen Josefin Andersson.



